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igényldé gyermekek szama nd. Almasi ennek tudatdban nyult e
tobb mint aktudlis témahoz, és készitett egy olyan dokumen-
tumfilmet, amelyet minden oktatassal és tarsadalmi felzarkdz-
tatassal foglalkoz¢ szakembernek latnia kellene.

TétH KLARA

EUROPAI KOZGAZDASAGTAN?
MAGYAR ISKOLA -UJRA?

Gondolatok Csaba Laszl6 konyve kapcsan

tudomanyos eredményesség csticsat a kozvélemény sze-

rint a Nobel-dij elnyerése jelenti, és valoban elmondhato,
hogy a legtobb esetben az adott tudomanydgban széles kort
elismertséget kivivo, kiemelkedd teljesitménnyel lehet fel-
jutni a csticsra. Am nem mindegy, hogy a csticsot ki honnan
kozeliti meg. Ha olvasonk torténetesen az amerikai MIT (Mas-
sachusetts Institute of Technology) vagy a Chicagdi Egyetem
kozgazdasagtan-professzora, akkor van egy bizonyos kicsi, de
nem elhanyagolhato esélye arra, hogy elnyeri a svéd jegybank
(Sveriges Riksbank) altal Alfred Nobel emlékére alapitott dijat,
amellyel a kiiras szerint a kozgazdasag-tudomanyhoz val¢ ki-
emelkedd hozzdjarulast ismerik el és honoraljak.

A dij tehat eurdpai kezdeményezés, a pénzdijat a svéd jegy-
bank nytjtja. Els6ként két eurdpai kozgazdasz nyerte el, még
1969-ben: Jan Tinbergen, holland tudos, és a norvég Ragnar
Frisch. A 2014-es dijazott is eurdpai, a francia Jean Tyrole. De
ezeknek a neveknek a felvillantasa elfedi a valésagot: ha ugyan-
is attekintjiik a dijazottak nevét, a teljes id6szakot erds ameri-
kai dominancia jellemzi: a legtobb Nobel-dijas kozgazdasz az
Egyesiilt Allamokban élt és dolgozott. A Chicagdi Egyetem
onmagdaban 28 kozgazdasagi Nobel-dijassal dicsekedhet. Az
MIT holnapjan 81 Nobel-dijas nevét talaljuk, abbol 28-an része-
stiltek kozgazdasagi Nobel-dijpan. Maga Jean Tyrole is meg-
talalhat6 az MIT listajan, hiszen ott szerezte doktori fokozatat,
vendégtanar volt éveken at.
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Az adatok valdban azt mutatjak, hogy a kozgazdasagtan
fokozatosan amerikai tudoménny4 valt. Erdekes, hogy mas
tudoményagban nem érvényesiil ilyen mértékben az amerikai
talsaly. Indokolt tehdt, hogy rapillantsunk az {igyre, és ennek
kapcsan a kozgazdasdgtan allapotara, kiilondsen annak isme-
retében, hogy a 2007-2008-ban az Egyesiilt Allamok pénziigyi
piacairdl kiinduld krizis erésen rontott a kdzgazdasagtan tarsa-
dalmi megitélésén, mtiveldinek presztizsén. Talan mar kell6 id6
telt el a valsag kitorése 6ta annak megallapitasahoz, hogy miként
érintette — ha érintette egyaltaldn — az tizleti vildgban, gazdasagi
folyamatokban lezajlé nagy krizis a tudomanyag egészét.

Ami az amerikai talsuly okait illeti, az ligy megértését
érdemes nyelvi vonatkozassal kezdeni. El6szor is angolul kell
publikalnia annak, aki azt akarja, hogy mondanivaldja széles
korben hasson. Ez nem volt mindig igy. Igaz, a gazdasagtan els6
altalanosan elismert, korszakos munkdja angol nyelven irodott:
1776-ban jelent meg a skot Adam Smith nagy mitve, a Wealth of
Nations, amelyet magyarul Nemzetek gazdagsiga, illetve Nemzetek
jéléte cimen forditottak le. Thomas Malthus, David Ricardo és
mas brit szerzék irtak azokat az immar klasszikus mtiveket, ame-
lyek révén a kozgazdasagtan modern tarsadalomtudomanyi
agga lett a 19. szazad elejére. A kozgazdasagtan kialakuldsat és
fejlédését azonban sok mas nemzet gondolkoddi és gyakorlati
muveldi is eldsegitették. A nagy személyiségek koziil megem-
lithetd Jean-Baptiste Colbert, aki XIV. Lajos pénziigyminisztere
volt, vagy Frangois Quesney, a fiziokrata iranyzat megalapozo-
ja, akinek kovetdi kezdték magukra alkalmazni a kdzgazdasz
(économiste) elnevezést. Méig emlegetjiik Jean-Baptiste Say,
a francia kozgazdasz nevét és munkdssagat (Traité déconomie
politique, 1803). Es ott vannak a nemzetgazdasagtan (Natlonal-
Oekonomie, Politische Oekonomie) klasszikus német szerzéi:
Bruno Hildebrand, Wilhelm Roscher, vagy éppen Friedrich
List, akinek tanai erésen hatottak Kossuth Lajos kdzgazdasagi
nézeteire, és akik miatt a tudomany mtiveldi akkor még jarattak
és olvastak a német nyelvi vezetd folyoiratokat.

De emliteni kellene mas nemzetek sziilttjeit is, hiszen az
olasz, skandinav, spanyol, lengyel, vagy éppen a magyar tu-
ddsok rengeteget hozzatettek a kozgazdasagtan tudomannya
valdsdhoz, amint errél az enciklopédikus tudast Kautz Gyula
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tantsagot ad koranak és a megel6z6 szazadoknak a kozgazda-
sagi munkassagat feldolgozo nagy muvében (Die geschichtliche
Entwicklung der National-Oeconomie and ihrer Literatur, 1860).
O dr. Julius Kautz néven németiil frta meg miivét, amelyben
érdemben tdrgyalja a magyar gazdasdgtan nagy mivelSinek
gondolatait is. Kautz egyébként hazankban gyakorlé gazdasag-
politikusként is ismert: 1892-t6l 1900-ig allt az Osztrak-Magyar
Bank élén, a valutarendezés izgalmas és fontos iddszakaban.
A magyar gazdasagtan nagy alakjai (Heller Farkas, Navratil
Akos) magyarul és németiil is jelentdset alkottak.

Mondhatjuk: mindez régen volt. Mostanra méar a nemzet-
gazdasagtan, politikai gazdasagtan fogalma is kiszorult a sz6-
hasznalatbol, vagy jelentést valtott. Az egyetemi hallgatok a koz-
gazdasagi tudasukat vildgszerte leginkabb valamelyik amerikai
economics tankényvbdl vagy annak forditasabol meritik. A nagy
attorést még Paul Samuelson (MIT) hires tankonyve hozta meg
(Economics: An Introductory Analysis), amelynek 1948-as els6 kiada-
sat szamtalan uj kiadas és forditas kovette. Nalunk is mar a po-
litikai rendszervaltozas bekovetkezése el6tt, 1987-ben megjelent,
és bekeriilt a kdzgazdasag-tudomanyi oktatdsba Samuelsonnak
Nordhausszal irt konyve. (Megjegyzem, aki tudott angolul olvas-
ni, lényegében minden fontos szakirodalomhoz hozzajuthatott
a tervgazdasag hanyatl6 szakaszéaban, a kés6 kadari években.)

De nem ez mostani témank, hanem a kozgazdasagtan mai
helyzete, és annak részeként a tan amerikanizalodasanak folya-
mata. Apropdja pedig Csaba Laszlé akadémikus nemrég meg-
jelent konyve: Eurdpai kizgazdasdgtan (Budapest, 2014, Akadé-
miai Kiado). Ennek a mtnek a felépitését kovetve tekintiink itt
at négy nagy témakort. Ezek: a kbzgazdasagtan eurdpaisaga;
a szocialis piacgazdasagtan eurdpai fogalma; a kelet-kozép-
eurdpai rendszervaltozds értékelése; a rendszervaltozas gaz-
dasagtananak a kozgazdasagi elmélethez valé hozzajarulésa.
Nem szabalyos konyvismertetést tarok az Olvasd elé, inkabb
azokra a vonatkozasokra reflektalok, amelyek sokunkat érinte-
nek, és igy e lap hasabjaira kivankoznak.

Ismerve azt, hogy nemrég milyen kovetkezményekkel jaro
pénziigyi valsag tort a fejlett vilagra és a szorosan kapcsold-
dé orszagokra, kézenfekvd a kérdés: ennek nyoman megval-
toztak-e a kdzgazdasag alaptételei? Azt gondolhatnank, hogy
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a varatlanul mély (noha nem egészen varatlanul kitord) gaz-
dasagi visszaesés hatdsara Gszintén és mélyen magaba nézett
a kozgazdasz tarsadalom. Ez azonban nem teljes mértékben
mondhato el. Pedig a valsag kitorésekor sokat irtak arrdl, hogy
mi csuszott félre a gazdasagban. A dontéshozoi kornek fel kel-
lett tennie a kérdést, hogy vajon érvényesek-e még a féaramu
kozgazdasagtan ajanlasai. Am azt nem mondhatjuk, hogy a
‘mainstream’ kdzgazdasagtan meghatarozo képviseldi nyilva-
nos Onkritikat hirdettek volna meg. A gazdasagi valsag persze
tény, amivel valamit kezdeni kellett: a gazdasagtan miivel&i
kozott az els6 iddszakban fel is 1éptek orientdcids zavarok.
Azokat azonban nem kovette paradigmavaltasig eljuté énvizs-
galat. Valsag? Milyen vélsag? Kinek a valsaga? Sokkal inkabb
ez jellemezte a vezetd elméleti kozgazdaszok megszolalasait.
A korabbi iddszak gazdasagi sikerei inkdbb adtak volna
alapot arra a magabiztossagra, amelyre példa lehet Robert
Lucas-nak, a Chicagoi Egyetem Nobel-dijas professzoranak
csupan fél évtizeddel a stilyos visszaesés el6tt megjelent publi-
kacidja, és benne a modern makrodkondmia dicsérete, azon az
alapon, hogy ,annak kozponti problémaja, vagyis a depresz-
szio-megel6zés gyakorlatilag mar évtizedek 6ta megoldddott”
(Lucas, 2003). 2007 utan azonban nemcsak megtort a noveke-
dés, hanem hirtelen megrendiilt a fejlett vildg uralkodd gaz-
dasagi modelljébe vetett hit. Feler6sodtek a piacgazdasaggal
(kapitalizmussal) szembeni mindig is jelen levé ellenérzések,
kritikai irdanyzatok, és széles kort felmérések szerint nagyot
esett a piacgazdasagi alapértékek tarsadalmi tdmogatottsaga,
még a viszonylag magas anyagi szinten €16 tarsadalmakban is.
Hogyan lehetséges, hogy a vildgméret(ivé novekvd pénz-
iigyi zavar nem vezetett el a kozgazdasagi f6irany meggyengii-
léséhez? Marpedig nincsenek jelei a meggyengiilésnek: amint
Csaba Laszl6 a vezetd (amerikai) szakfolydiratok atvizsgala-
sa nyoman kimondhatta: doktrinalis kérdésekben a fésodor
(,mainstream”) ma taldn még erdsebb is, mint kordbban. Az
ugynevezett nagy impakt-faktora folydiratokat nézte at, mint
amilyen a Journal of Economic Literature, Journal of Economic
Perspectives, Annual Review of Economics, Journal of Political
Economy, amelyeket mind az Egyesiilt Allamokban szerkeszte-
nek. Az ezekben megjelent cikkek sokat nyomnak a latban, ha
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szakmai elGrejutasrdl, professzori allasrdl vagy kutatasi palya-
zat elnyerésérdl van szo. Léteznek kivalo eurdpai lapok is, mint
egyebek mellett az Economic Journal, European Economic Review,
Scandinavian Journal of Economics, Kyklos, Economic Policy, dm
ezek impakt-faktor szerinti besoroldsa a legtobb mindsitérend-
szerben elmarad az amerikai folyoiratokéi mogott.

Nos, az amerikai vezeté organumok szerkesztébizottsagai
talan nem hirdetik magukrol, hogy ¢k képviselnék a kozgaz-
dasagtan mai f6 dramlatat, am tartalomelemzéssel kimutat-
hatd, hogy a tudoménymetrikai értelemben vett legbefolyaso-
sabb lapok valdban a kozgazdasagi fésodorhoz tartoznak, és
nyilvan nem is kivanjak feladni dominans helyzetiiket. Véges
szamu szakmai lap tartésan fennallé dominancidjabol az is
kovetkezik, hogy lesziikiil az elfogadott nézetek tartomanya,
ami dnmagdaban gond. Tovabba a kialakult helyzet torzitja az
akadémiai teljesitmény mérését: a vezetd lapokban valé meg-
jelenés sokat javit az egyénnek a tudoméanyos rangsorokban
elfoglalt helyén, mig ha valaki mas felfogasu egyéb lapokban
publikalna, az impakt-faktor toredékét mondhatna magaénak.

Mindez akkor is jelentds {igy, ha tudjuk, hogy a folydiratok
tarsadalmi sulyat és jelentdségét a mai tudomanyos értékeld
rendszerek jelentésen tulbecsiilik. Vannak adatok arra, hogy
a lektoralt szakfolyoiratokban megjelent cikkek egyharmadat
soha senki nem idézi a tarsadalomtudomanyban, és tiz koriili
azok szama, akik egy szakcikket végigolvasnak, és nem csak
belenéznek.

Mi a helyzet a szakkonyvekkel? Kordbban, féként az eurd-
pai kontinentalis hagyomanyok értelmében az adott igazi szak-
mai rangot és garantdlt elérejutast a tandri palyan, ha az illetd
konyvet publikalt. Csaba Laszlo egyértelmten a konyvek (mo-
nografiak) partjan all: féként a tarsadalomtudomanyokban még
mindig ez a legfébb utja a tudomanyos gondolatok kifejtésének
és kozzétételének. Be kell azonban latnunk, hogy korunk nem
kedvez a szakkdnyveknek. Az emberek eleve kevesebb konyvet
olvasnak, a fiatalok kiilondsen leszokdban vannak a konyvekrél.
Ezt a szomort trendet erdsiti fel az, hogy szamos szakmai miné-
sitési rendszerben, barmily kiilondsen is hangzik, a konyv ira-
saért jard pontszam csak toredéke annak, mint amit egy kiemelt
besorolast folydiratban megjelentetett cikkért kap az ember. Mig
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a cikket, mithelytanulmanyt, posztert linearisan, az els6 laptdl
az utolso oldalig szokas olvasni, addig a konyvvel képzeletbeli
dialdgust folytat az elmélyiilt olvasd; talan leteszi, hogy késébb
visszatérjen ra. Tudjuk, a konyveknek megvan a maguk sorsa.

Csaba Laszl6 végiil is bizonyos optimizmussal szol a
konyvet még mindig fontosnak tartd eurdpai tudomanyossag
jovéjérdl; hisz abban, hogy a kozgazdasagtant ténylegesen
tarsadalomtudomanyként felfogé eurdpai kozgazdasagtan
fennmaradhat. Mik is a jegyei a kdzgazdasagtan eurdpaisaga-
nak? Egyebek kozott az, hogy a kutatd ismeri és tiszteli kuta-
tasi teriiletének torténelmi gyokereit, a tudos nem aldozza fel
a technikai kifinomultsagért és eleganciaért azt az ambicidjat,
hogy hasson a tarsadalom életére. Eurépai felfogasban a kuta-
tasnak kapcsolddnia kell a tarsadalom igényeihez, és nem zar-
kézhat be a modszertanilag steril, pozitivista kutatdi vilagba.
Nem naiv ez egy kissé? Egyaltaldan nem az. Igaz ugyan, hogy
a kozgazdasagtan mlivel6i nem vitték tulzasba a magukba te-
kintést a valsag évei alatt. De azért a szakma mégis egy fokkal
fogékonyabb lett a korabbiakhoz képest a heterodox iranyza-
tok irant, és talan jobban figyel arra, hogy a nagykozonséget
mi érdekli. Ezért mégis feltételezhetd, hogy a merev ortodoxia
poziciéi gyengiilni fognak.

Ugyanakkor van az emberben egy nagy adag szkepszis azt
illetden, hogy az eurdpai kozgazdasagtan, és kiilondsen a nem-
zeti kdzgazdasagi irdnyzat (mint volt annak idején skot, oszt-
rak, skandinav vagy éppen a magyar iskola) képes lesz-e tijja-
sziiletni. Tudomanyos iskolék vagy szellemi irdnyzatok persze
most is léteznek, rendszerint valamilyen kutatéintézet, folyd-
irat vagy kiadd koré szervezddve, dm a tudomanyos munkaerd
piacan érvényesiild logika, a lapok szerkesztObizottsagainak
nemzetkdziesedése a nemzeti vagy regiondlis iskolak léte ellen
hat. Ha kiemelkednek is tij iranyzatok, azok is igyekeznek meg-
szerezni a tudomanyos elismertségrél dontést hozé nemzetko-
zi testiiletek tAmogatasat. Ez utobbiak pedig értelemszertien a
fésodort alkotd iranyzatokhoz kotédnek.

Ma mar aligha mondhatnank, hogy létezik magyar koz-
gazdasagi iskola, még olyan értelemben sem, mint ahogy az
1960-as években az 1j gazdasidgi mechanizmus néven megis-
mert sajatos szocializmus-valtozathoz kotédve, azt szellemileg



KORKEP 203

el6készitve, de ahhoz mindenképpen viszonyulva bizonyosan
létezett. Ugyan akkor sem soroltam magam a reformkozgaz-
daszok kozé, de kétségteleniil jegyzett, ismert irdnyzatot kép-
viseltek — amig azutdn a sajatos magyar reformkommunista
kiilonut le nem zdrult, és azzal a terv és a piac Osszebékitésén
munkalkodé magyar kdzgazdasagi irodalom iranti érdekld-
désnek is vége lett. Most nehéz lenne egyetlen dominans irany-
zatot megnevezni, ami egyébként egyaltalan nem baj. Viszont
nem is mondhatjuk jé lelkiismerettel, hogy a ,, magyar kozgaz-
dasz vagyok” bemutatkozasra barmily kiilondsebb reakciot le-
het elvarni nemzetkozi kozegben.

Ugyanakkor jomagam Csaba Laszlonal némileg optimis-
tabb vagyok a kotetben vizsgalt masodik téma, nevezetesen a
szocialis piacgazdasag fogalmanak életképessége és relevancia-
ja dolgaban. Sokan gondoljék tigy, hogy a szocidlis piacgazda-
sdg — vagy a német nyelvl eredetiben: Sozialmarktwirtschaft
— mar az eszmetOrténet és a gazdasagpolitikai gyakorlat lezart
fejezetei kozé tartozik. Kétségtelen, régen volt, amikor a maso-
dik vilaghaborut kovetd igen sikeres német tjjaépités szakasza
Osszekapcsolddott a Wilhelm Ropke, Walter Eucken, Alfred
Miiller-Armack, Ludwig Erhard nevéhez kothetd tigynevezett
ordo-liberalis kdzgazdasagi iranyzattal. Ez mar valéban nincs
jelen a mai gazdasagelméleti gondolkozasban. Pedig a német
gazdasagi csoda (Wirtschaftswunder), amely a habora sujtotta
Nyugat-Németorszagot ipari és kiilkereskedelmi nagyhatalom-
ma tette, ténylegesen erre az elméleti hattérre tamaszkodott.

Am immér gazdasagtorténeti tény, hogy a héborti utani
gyors gazdasagi novekedés iddszaka fokozatosan lezarult, az
NSZK is jorészt belesimult a nyugat-eurdpai joléti dllamok so-
raba az 1980-as években. Azzal egy id6ben az ordo-liberalizmus
és a szocidlis piacgazdasagi modell iranti érdekl6dés is elhal-
vanyult. Tudni kell viszont ehhez, hogy akkor volt fénykora-
ban a globalizacids folyamat a maga amerikai akcentusaval.
A nyugatnémet gazdasagi-tdrsadalmi rendszer igy is megér-
z6tt bizonyos intézményi elemeket a szocidlis piacgazdasagi
koncepciobdl, mint amilyen példaul a vallalati és agazati szint(
egyeztetések rendszere (Mitbestimmung). De kétségtelen, hogy
a szocialis piacgazdasag mint kdzgazdasag-elméleti iranyzat
mellékszal, heterodox irdnyzat maradt Németorszagon kiviil,
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sOt idével ott is. El6szor a Keynes nevéhez kothetd aktiv allam
koncepcidja valt domindnssa a vezetd gazdasdgokban, majd
késébb a keynesianizmus elvesztette fésodor rangjat a mone-
tarizmus és a kindlati kozgazdasagtan el6retorésével. Minden-
esetre ugy latszott, hogy a szocidlis piacgazdasag modellje vég-
leg a jelentéktelenségbe siillyed, még Németorszagban is.

Amint Csaba Laszld expondlja az errdl szolo fejezetben, a
modell szénak két jelentése van. Az egyik kozgazdasag-elmé-
leti iskolat jelent, mig a modell sz6 masik jelentése olyan gazda-
sagi rendre utal, amely mdasok szdmdra mintaként szolgalhat.
Barmelyik értelmezését vessziik a modell szonak, a gazdasagi
csoda éveit kovetden Nyugat-Németorszag a szocidldemok-
ratak iranyitasa alatt egy masik modellre tért at: ténylegesen
joléti allam lett, maga mogott hagyva a gazdasagi versenyké-
pességhez és a vallalkozasi ethoszhoz erésen kotddd szocialis
piacgazdaség felfogast, amelybdl a szocialis jelzd ellenére egy-
értelmd piacpartolds és féken tartott dllami szerepvallalas ko-
vetkezett. Nem is meglepd, hogy a német gazdasagban id6vel
versenyképességi gondok meriiltek fel, amelyek a német Gjra-
egyesiilést kovetden felszinre is kertiiltek az 1990-es évek elejé-
re. Am addigra mér a szocidlis piacgazdasagi modell vonzereje
megkopott, csaknem feledésbe mertilt.

Miel6tt a modell mai relevancidjanak tigyét taglalni kezde-
nénk, szembe kell nézni azzal, hogy a szocidlis piacgazdasag
fogalmahoz egy sor félreértés tapad. Maga a szocidlis jelz6 is
felelds ezért: a német nyelvben a Sozial mast jelent, mint az
angolban vagy éppen a magyarban. Szocialis piac, azaz tarsa-
dalmi, tdrsadalmasitott piac — ez sokak feltételezésével szemben
az eredeti német kontextusban nem kevesebb vagy puhabb pia-
ci rendet jelent. A tarsadalmi jelz6 sokkal inkabb utal arra, hogy
a tarsadalom minden f6bb rétegeinek részt kellene vennie az
értékteremtd gazdasagi tevékenységekben, azaz a modell kove-
téi elvetik a joléti tarsadalmakban gyakori joléti fliggést, amely-
nek kovetkeztében széles rétegek élnek édllami juttatdsokbol.
A szocialis (tarsadalmi) jelz6 értelme tehat nem keverhetd 6sz-
sze a szocialis névér vagy szocialis juttatasok szokapcsolatban
szerepld hasonlo szodalak jelentésével. A modell hivei elvetik a
tarsadalomra ratelepedd, tul kiterjedt allamot, csakiigy, mint a
gazdasagi versenyt veszélyeztetd til nagyra duzzadt vallalatot,
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a ,big business”-t. Ezért akar azt is mondhatjuk, hogy a szocialis
piacgazdasag rendszere piacosabb rendet (kapitalizmust) jeld],
mint mondjuk a joléti allam koncepcidja. Tudjuk, hogy Wilhelm
Ropke vitdban &llt Keynes tobb nézetével, igy példaul a gaz-
dasagpolitika eszkozévé tett valutagyengitéssel, mesterséges
inflaciéndveléssel. Amint egyszer mar6 €llel szolt Keynes nagy
mvérdl, az Altalinos Elmélet cimén kozzétett opusarol: ,Ha Mr.
Keynes nem irta volna meg e munkajat, a kdzgazdasagtan bizo-
nyosan szegényebb lenne. Mi viszont gazdagabbak.”

Ropke, Eucken, Erhard, Adenauer nevének emlitése elég
kellene legyen ahhoz, hogy egy pillanatra se keverjék 0ssze a
tarsadalmi (szocialis) piacgazdasag fogalmat a szocializmussal,
annak barmely valtozataval. Holott ez bizony stirlin megesett;
jol emlékezhetiink arra, hogy a Magyar Szocialista Part veze-
téi minden fenntartas nélkiil kinyilvanitottak a szocidlis piac-
gazdasag irdnti tdmogatasukat. Valdjaban a magyar szocialis-
tak — kiilonosen azaltal, hogy mind korméanyon, mind pedig
az ellenzéki években a baloldali liberalis SZDSZ-szel voltak
szovetségben — igen tavol lltak értékrendben és a gazdasag-
politikai gyakorlatot tekintve az emlitett német személyiségek
értékeitdl és az altaluk képviselt modelltdl.

A fogalmi bonyodalmat tovdbb noveli az, hogy Ropke
konyve annak idején (még a masodik vildghdboru utols6 éve-
iben) Harmadik 1t cimen jelent meg magyarul. Annak akkor
vilagos értelme volt, hiszen az iranyzat elvetette a gazdasag
feletti dllami kontroll minden formajat, legyen az a hitleri ira-
nyitott gazdasag vagy a szovjet tervgazdasag, és masfel6l meg-
kiilonboztette magat az akkori Egyesiilt Allamok erésen mono-
polizalodott kapitalizmusatdl. De aki azt gondolta, hogy Ropke
és az ordo-liberalizmus kozgazdasagi nézetrendje valamiféle
kozéputat mutat a kapitalizmus és a szocializmus kozott, az
félreértette a szocialis piacgazdasag mibenlétét.

Igazabdl az sem sokat segitett a tisztanlatasban, hogy ké-
s6bb Erhard politikai pozicioban [élétet mindenkinek (Wohlstand
fiir Alle) cim@ konyvben fejtette ki kozgazdasagi nézeteit: ez a
cimvalasztas meglehetésen populistanak hangzik, amelyet ko-
moly akadémiai ember nem vallalna — de a szerz6 akkor madr
politikusként a korszellemnek megfelelé cimmel kivanta nyo-
matékositani a kétségteleniil igen sikeres német modell eré-
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nyeit. Erhard javara szdl, hogy maga a konyv mentes minden
populista igérgetéstSl. Mégis a szocialis és a joléti jelz6k Ossze-
kapcsolddasa gondot okoz. A német viszonyok kozott hasznalt
Ordoliberal szokapcsolat pedig mas nyelveken, mas kdzegben
nem sokat arult el a modell kdzgazdasag-elméleti tartalmarol.

Mindazonaltal hiba lenne a szocidlis piacgazdasag fogal-
mat a multbéli dolgok kozé sorolni, vagy azt hinni, hogy fo-
galmi félreértésbdl keriilt be a kifejezés mondjuk a lengyel al-
kotmanyba, vagy a mi 1989-es alkotmanyunkba. S6t tartalmi
elemzéssel kimutathatd, hogy a Ropke, Eucken és masok altal
kidolgozott gazdasagelmélet szamos fontos épitdeleme idével
szervesen beépiilt a mai eurdpai gazdasagi rendbe. Ilyen a kis
és kozepes vallalatok (KKV) szamdra nyujthato allami tamoga-
tas elfogadasa az Eurdpai Unidban: ez nem csekély jelent6ségii
kivétel az allami tdmogatas altaldnos tilalma alol. Valdjaban
valamennyi eurdpai kormdany nyujt bizonyos tdmogatast, dsz-
tonzést a KKV-szektor szdmadra, anélkiil, hogy barkiben felme-
riilne a Mittelstand megerdsitéséhez fiz6d6é koncepcid valodi
torténelmi eredete. De ugyancsak unids alappolitikanak szamit
a termékpiaci verseny tisztasagan valo szigoru 6rkodés, és en-
nek részeként a piacaik feletti uralomra térekvé nagyvallala-
tokkal szembeni hatarozott fellépés. Az Eurdpai Bizottsagon
beliil rendszerint a versenypolitikaért felelds biztos a legismer-
tebb személyiség, hiszen az 6 kezében tényleges hatalom van,
amelyet stirin alkalmaz a modern piacgazdasagokban olyan
gyakori versenykorlatozd praktikakkal szemben. Nem ttlzas
azt llitani, hogy az eurdpai gazdasagpolitikai felfogas kozpon-
ti elemének szamitd versenypartolds a szocidlis piacgazdasagi
iskolanak a maig €16 és hato orokségei kozé tartozik.

Hasonlo6 orokségnek gondolom a tarsadalmi és gazdasagi
konfliktusok kezelésének eurdpai gyakorlatat. Az EU szocia-
lis chartajaba foglalt munkatigyi szabalyokat és eljarasokat, a
szocidlis partnerek kozotti tarsadalmi parbeszéd intézményes
rendjét szoktdk neo-korporativnak nevezni, olyannak tehat,
amely tavol all az 6nszabalyozo6 piacgazdasag angolszasz fel-
fogasatol. Ez a mai eurdpai szocialis rend és konfliktuskezel6
keret valdjaban visszavezethetd a szocialis piacgazdasagi mo-
dellben fontos helyet bet6lt6 érdekegyeztetési és egyiitt dontési
(Mitbestimmung) gondolatra és annak német gyakorlatara.
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Végiil megemlithet az inflacionak mint makrogazdasagi
instrumentumnak az elvetése az uralkod¢ eurdpai felfogasban.
Az inflacidellenes alapallas nem kis részben betudhat6 annak,
hogy a németek kollektiv tudatdban még benne €l az 1920-as
évek rettenetes hiperinflaciéjanak az emléke. Az erds, értékét
jol 6rzé valuta beépiilt a j6 gazdasagrol formalt altalanos euro-
pai gazdasagpolitikai elképzelésbe, ahhoz hasonldan, ahogy a
szocialis piacgazdasag megalapitdi is gondolkodtak az tigyrdl.

Ettd] természetesen még érvényes a kérdés: lehet-e jelenleg
masok, nevezetesen a kelet-kdzép-eurdpai térség ugynevezett
tranzicios orszagai szdmara modell, vagyis mind a gazdasag-
elmélet, mind a gazdasagpolitikai gyakorlat vonatkozasaban
kovetendd példa a szocidlis piacgazdasag. A kétely jogos, te-
kintettel arra, hogy a modell magéban Németorszagban foko-
zatosan hattérbe szorult. En tigy latom, hogy e modell szamos
tarsadalmi és gazdasagi épitéelemét nagyon is jol lehetne al-
kalmazni az EU 4j tagdllamaiban, pontosan azok kordbbi terv-
gazdasagi hattere miatt. Ezt a meggydzddésemet egyébként
megerdsiti Csaba Laszlo konyvének utolso két fejezete is, ame-
lyekben a KKE-térség gazdasagi rendszervaltozasat értékel,
illetve azt vizsgalja, hogy az dtmenet (tranzicio, rendszervalto-
zas) kozgazdasdgi irodalma miként jarult hozza a kozgazdasa-
gi elmélet egészének a fejlédéséhez.

A piacgazdasagra valo attérés (a mi térségiink esetében
egyébként torténelmileg: visszatérés) sikert és kudarcot egy-
arant hozott. A szerzd sikerként emliti a piaci intézmények
kialakitasat, a kiilfoldi tékebevonast, valamint a gazdasagszer-
kezeti valtozasokat. Ahol viszont komoly gyengeségeket mutat
az érintett orszadgok gazdasagi rendje, az a munkaerd-piaci ak-
tivitas, a feketegazdasag jelentds mértéke, a tulméretezett alla-
mi szektor és annak gyenge transzparencidja. Ismeretes, hogy
a politikai rendszervaltozas pillanataban akar a nemzetkdzi
pénziigyi szervezetekhez, akar a nyugati kormanyokhoz vagy
az akadémiai korokhoz fordult gazdasagpolitikai tanacsért a
dontéshozo, jobbdra neoliberdlis bedllitottsdgt javaslatokat
kapott. Az akkor meghataroz6 gazdasagelméleti és gazdasag-
politikai iranyzat képvisel6i a volt tervgazdasagok bonyolult
problémaira viszonylag egyszerti megoldasokat javasoltak:
privatizalni, deregulalni és liberalizalni kell, és majd a szabad-
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jara engedett piaci erék elvégzik a gazdasag atalakitasanak fel-
adatat. Az allamot a lehet6ség szerint ki kell hagyni az tigyek-
bdl, hiszen a piaci intézmények és a piaci szerepl6k képesek
elintézni a sajat dolgaikat.

Az allam azonban nem ,halt el”, hogy egy kordbbi marxi
fogalmat elevenitsiink fel. Hazank még a tobbi volt tervgaz-
dasag kozott is kiilon {igy, mivel nalunk igen magas maradt
a nemzetgazdasagi jovedelmek allam altali Gjraelosztasanak
aranya, és minalunk nagyobb az allami szektorban dolgozdk,
az allambdl él6k aranya.

Ami az éallam szabalyozoi tevékenységének visszaszorita-
sat, vagyis az ajanlasokban szerepld deregulalast illeti, szamos
kampanyszerti kisérlet rosszul titott ki, a sziiletében 1évé piaci
rend zavarat idézte el6. E vonatkozasokban valdban jogos kri-
tikak érték és érik a neoliberélis konszenzust. Es éppen ezekben
a vonatkozasokban nyujthatna intellektudlis segitséget az ordo-
liberdlis kozgazdasagi elméleti iskola. A szocidlis piacgazda-
sag allama karcstubb, mint a joléti tarsadalmaké, de egyaltalan
nem korlatozodik az éjjelidr-allamra, amelyet a libertarianusok
ajanlanak. A KKE-régi6 rendszervaltozasanak eddigi torténete
megmutatta, hogy a minimalis allam koncepcidjat lehetetlenség
alkalmazni, és roppant méd megnovelné a rendszervaltozassal
egyébként is egyiitt jaro kockdzatokat, ha az allamot ki akarndk
hagyni az olyan kulcsfontossagu szerkezeti folyamatokbol, mint
amilyen a privatizacio, a foglalkoztatasi szerkezet atalakitasa, a
szegénység ligye, a teriileti aranytalansagok alakuldsa. Meggy6-
z6désem, hogy a rendszervaltoztat6 orszagok szamara a szocia-
lis piacgazdasag koncepcidja, amely eleve erésen hangsulyozza
a foglalkoztatast, a kis és kozepes vallalkozdsok jelent6ségét, és a
piaci rend fenntartasaban tamaszkodik az allam rendelkezésére
allo szabalyozasi eszkdzokre (versenypolitika és versenyparto-
las, addpolitika, szabélyozas), jobb gazdasagpolitikai dontési ke-
retet ajanlott, mint az egyéb konkurens nézetrendszerek.

Ma, a régi rend Osszeomlasat kovetd huszonot év tapaszta-
latainak ismeretében mar sokkal tobbet tudunk a tarsadalmi és
gazdasagi valtozasok dinamikdjardl. A mddszertani targyakban,
matematikai modellezésben erds kozgazdasznak meg kellett
tanulnia, hogy a kdzgazdasagtanban szamit az ember, szamit a
torténelem és a foldrajz. A mélyrehatd, fundamentalis valtozaso-
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kat sosem lehet leegyszertsitett gazdasagkép alapjan értelmesen
modellezni, barmennyire is lenne erre hajlam a szokasos kozgaz-
dasagi elemzdk kozott. Amint Csaba Laszld irja, sem a gazdasagi
novekedési titemnek, sem a szerkezeti valtozasok sebességének
alapjan nem érdemes éllast foglalni a rendszervaltozasi folyamat
sikerességérdl vagy sikertelenségérdl: mindezt bele kell helyezni
a pénziigyi, tarsadalmi és kdrnyezeti fenntarthatdsag kereteibe.
Hosszabb tavon csakis a holisztikus felfogasnak van értelme.

Ez taldn a legegyszeriibb, de egyben a legfontosabb {ize-
nete az elmult néhany évtizednek a kozgazdasagtan miveldi
szamara. A holisztikus felfogas pedig mélyen beleivodott az
eurépai gondolkodasba. Am van-e, lesz-e ismét eurépai koz-
gazdasagtan? Vagy talan kevesebbel is beérhetnénk: tudnak-e
az eurdpai kozgazdaszok valami fontossal és egyedivel hozza-
jarulni az egységes, dm sokszinl kdzgazdasagtanhoz? Az utdb-
bi kérdés kapcsan az igenl6k kozé sorolom magamat. Csaba
Laszl6 fontos konyvébdl mindenképpen kiemelendd az tizenet:
az eurdpai hagyomdanyoknak megfeleléen akkor jarunk el, ha
barmely kozgazdasagi jelenségek tanulmanyozasanal szem
eltt tartjuk és megértjiik a tdgabb tarsadalmi dsszefliggéseket.

Lesz-e ismét magyar kdzgazdasagi iskola? Az elmondottak
alapjan ez nem nagyon valdszinti egy olyan vildgban, amely-
ben mind a gazdasagi gyakorlat, mind annak elméleti feldol-
gozasa a kiils6 hatasoknak erdsen kitett, nemzetkoziesedett
kozegben zajlik. Kutatdink, oktatdink, az egyetemi hallgatd
korosztaly nagy része mar most is kiilfoldon él és alkot, s6t az
itthon munkalkodé kutatok is napi kapcsolatban allnak mas
orszagokban rezidens kutatohelyekkel, palyazati kozosséggel,
szellemi iranyzattal.

Az tehatnem redlis varakozas, hogy a Monarchia végének, az
1930-as éveknek vagy az 1960-as évtizednek a stilusaban legyen
ismét budapesti iskola. Ugy érzem, ennél joval kevesebbet var-
nak palyatarsaim, akikre — és ezt nem hallgathatjuk el — sokféle
sulyos gond nehezedik. Nem annyira a vildgméret(i gazdasagi
és pénziigyi krizis utohatdsa az, ami ratelepszik a gazdasaggal
foglalkozo6 kutato, gondolkodo, elemzé szakemberekre: a val-
sag ténye a mi viszonyaink kozott nem szamit rendkiviili ese-
ménynek. Am 4 tipust gondjaink timadtak: ilyen a tarsadalmi
folyamatok és a gazdasagi élet nagyfoku atpolitizaltsdga, amely
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miatt a rovid szavatossagi idejli politikai megfontolasok mo-
gott masodlagossa vagy harmadlagossa valik a természetébdl
addddan hosszu tavy, és amint lattuk, eredendden holisztikus
szemléleti tudomanyos elemzés. A tarsadalomban felszapo-
rodni latszik (ezt minden szakteriilet képviselSje elmondhatja)
a tudomany- és racidellenesség. A méltanyos vitak lefolytatasat
roppant mod megneheziti a tarsadalmi érintkezés nyelvi és sti-
laris mindségromlasa. Az altudomanyos és ,tudomany alatti”
nézetek gyorsan terjednek, és ez a kdzgazdasagi tigyekben nyil-
vanosan megszolaltatott médiaszerepldkre kiilondsen igaz.

Mikozben a kordbbinal tobben szereznek diplomat, egyal-
talan nem vilagos a kivandorlasi folyamat tényének (de nem
tényleges mértékének) ismeretében, hogy novekszik-e vagy
sem a magyar tarsadalom szellemi t6kéjének allomanya.

Barhogy lesz is, a kovetkezd idészak teherproba ala veti a
kozgazdasag-tudomany hazai mtveldit. Most nem az latszik
nagy kérdésnek, hogy lesz-e ismét budapesti kozgazdasagi
iskola, hanem hogy Budapesten, Pécsett, Debrecenben és az
orszag tobbi egyetemein, a kutatohelyeken folyik-e majd nem-
zetkozi mérce szerint is szinvonalasnak szamitd kdzgazdasagi
alapfoku és mesterképzés, doktori oktatds. A mérce roppant
fontos, mert nyitott hatdrok mellett, amikor a kozépiskolasok
fele megvallott szandékai szerint az orszaghatdrokon tal kép-
zeli el tovabbtanulasat és szakmai palyafutasat, csakis nem-
zetkozileg versenyképes tudassal tudunk talpon maradni. Ez
most a tét, nem kevesebb.

Bob PETER AKOS
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