A GLOBALIS ILLIBERALIZMUS ARCULATAI'

Csaba Laszl6?

KIVONAT

Ez a tanulmany arra az alapkérdésre keresi a valaszt, hogy a Donald J. Trump masodik
elnokségére rendszerré valo rendszertelenség miként lett a gazdasagpolitikai
vilagfelfogds részévé ugyanugy, mint egykor a harmincas években?. Tézismondatunk az,
hogy az eltér6 okokbdl adott hasonlé valaszok k6zos hozadéka negativ, mind az egyes
szerepldék, mind a vilaggazdasag egészére nézve: a win-win helyébe lose-lose lép. A
tanulmanyban a nemzetkézi tanulmanyok/IR, mint az MTA altal is elismert és mdvelt
kulén akadémiai diszciplina/ kozelitését alkalmazzuk, és a politikatudomany altal
negyedszazada megfigyelt illiberalizmus kdvetkezményeit probaljuk leirni és értelmezni.
Ez a mostani évtizedre ugyanugy tartds és Uj szakasznak tekintheté a nemzetkézi rendszer
egésze, s benne a hazankhoz hasonlo kis allamok szamara, mint 1989-2008 k6zo6tt a Nagy
Mérséklet volt.

Az illiberalizmus hattere

Ha a kozgazdasagi elmélettorténetbéligazan idészerd, inletet add cimet kivanunk talalni,
kézenfekv6en adédik Wilhelm Ropke (1943) Die Gesellschaftskrise der Gegenwart cim(
korszakos munkaja, amit magyarra a kissé félrevezetd A harmadik utként forditottak le.
Ez a mld a masodik vilaghdboru idején jelent meg egy Svajcban él6 emigrans német
elemz6 tollabdl. Bizonyos értelemben mar annak idején is korszer(tlen volt, hiszen a
szabadgondolkodo szerz$ élesen szembeszallt a kor két f6 szellemi iranyzataval, ami a
gazdasagpolitika alakitdsaban meghatarozo volt. Elutasitotta a német-szovjet tipusu
tervgazdasagot és elhataroldédott a keynesi alapu, az angol Munkaspart képviselte
aktivista, joléti allami politikatdl is. Erthetd tehat, hogy a korabeli Magyarorszagon mind a
német-szovjet hadigazdasag csodaldi, mind pedig ellenfeleik — a f6leg a kisgazdak és a
szociadldemokratak partolta — angol tipusu irdnyitott gazdasag hivei idegenkedtek téle.

Ropke gondolatai mindenekelétt a Ludwig Erhard és az ordo-liberalisok képviselte
szocialis piacgazdaag keretében valdsultak meg. Bar a német gazdasagpolitikai gyakorlat
- mind az allami Uujraelosztas, mind a célzott, részletekre iranyuld szabalyozas

' Az MTA Vilaggazdasagi Tudoméanyos Tanacs altal megvitatott szoveg alaposan atdolgozott és kibOvitett
véltozata. Megj alatt in: TOROK Adam — SZANYI Miklos — SZUNOMAR Agnes, szerk.: Trendek és toréspontok
— VILkotet. Budapest: Akadémiai Kiado, 2026.Koszonettel tartozom Hamori Balazs és Inotai Andrés
észrevételeiért, mikozben a fennmarado hibak és tévedések kizardlag a szerzot terhelik.

2 Az MTA trendes tagja, professor emeritus, Kozép-eurdpai Egyetem, Bécs és Budapesti Corvinus Egyetem.

3 Bzt mutatta be kivalo el6addsaban a német Bolcsek Tandcsa sok éven at volt elndke, Hans-Werner Sinn: Trump,
das Ende der Pax Americana und die Zerstorung der internationalen Handelsordnung’ c. el6adasa a Luzerni
Egyetemen, apr.10-én. Letoltve: Institut fiir Schweizer Wirtshsaftspolitik honlapja, 2025.4pr.17. Ez természetesen
a torténetnek csak az egyik sikja. A masikrol — a biztonsagpolitikairdl — 1asd: Allies start to question the US nuclear
umbrella/editorial/ Financial Times, 2025. apr. 20.



tekintetében — messzire kerult az eredeti elvektdl, a ’harmadik ut’ ebben az eredeti
értelmében tovabbra is a manchesteri kapitalizmus és a dirigista, az allami szabalyozast
normative is jénak vélé ’Uj normalitas’, vagy az ’iparpolitika reneszansza’ jelszéval
hirdetett — és gyakorolt — torekvések ellenpontjanak tekinthet6*. Ez az ellenpont az
idealtipus értelmében értendd, az 6sszehasonlitd gazdasagi rendszerek elméletében
(Dallago-Casagrande, 2023) meghonosodott médon.

A vizsgalatunk targyat képezd jelenség a kovetkez6. Ahogy az 1930-as években a
gazdasagpolitikai paradigma egyre inkabb allamelvi megoldasok felé fordult, €és messze
nem pusztan a gazdasag terlletén, napjainkban valami hasonld figyelheté meg. A
fordulat értelemszertien a 2008-09. évi pénzlugyi valsaggal kezd6dott, majd a Covid
jarvany kezelésével, 2021-21. soran valt visszafordithatatlanna. Jél lathatdan tartésan n6
az allami Ujraelosztas és az allami szabalyozas szerepe is az élet minden teruletén.

A gazdasagban két — egymast csak részben atfedé - fejlemény valt uralkodova: a
populizmus és az illiberalizmus. A populizmus végs6 fokon a kozvetlen népszerlséget
hajszolé kuléonféle politikai iranyzatok gy(jténeve. A hagyomanyos, latin-amerikai
osztogato politikat a kétezres évek elején az addcsokkentési és deregulacids iranyzat
kovette, majd az elmult tiz-tizendt évben egy sokszalu, dsszetettebb iranyzat jott létre.
Ebben mar nem k6zombds az allamhaztartas és kdzaddssag alakulasa, amde a lényeg j6l
kivalasztott valasztéi csoportok kezdeményezése és egyes konzervativ ideolégiai
posztulatumok valdsagba ultetése (Komlos, 2025). Az utébbiak kozé tartozik a nemzeti
kozéposztaly erbsitése, a ’munkajukbol élé kisemberek’ tamogatasa, a széles
értelemben vett agrarium és kornyezet védelme és sok hasonld.

Ha lehet, még szertedgazébb azilliberalizmus kategéridja. Mint a Holmes és tarsai (2022)
szerkesztette reprezentativ kotet bemutatta, ezek az iranyzatok olyan eltéré hattérrel és
kulturalis alapozassal birhatnak, mint a konfucianizmus és az iszlam. M(kodési tereplik
pedig a kulturatél a tomegmozgalmakig terjed, és természetesen a gazdasag is
beletartozik. Hasonldképp a politikatuomany oldalarél kimerité attekintést nydjt az
oxfordi egyetemi kiadénal nemrég megjelent kotet/Laruelle,M.szerk.,2024/. Mindezek
okdn ehelyltt tartézkodunk az illiberalizmus, a populizmus,az Uj allamelviség
kérdéseir6l folyd kiterjedt vitaba valé bekapcsolédastdl, hanem adottnak vesszUlk, hogy
a mi olvasdink elfogadjak pragmatikus valasztasunkat. Eszerint a 2008-09-es pénzligyi
valsag ota eltelt masfél évtizedben olyan atalakulas ment végbe, ami — lezaratlansaga
elllenére is — a korabban a Nagy Mérséklet idején — 1989-2009 kdzott — elfogadott és
gyakorolt ’j6 gyakorlatok’ egyfajta meghaladasat célozzak és eredményezik, mindségi
értelemben.

Mivel az idézett munkakban mind az elméleti és torténeti hattér, valamint az elméleti
elézmények és az orszagspecifikus esetek alaposan bemutatasra kerlltek, e fejezetben
csak az lliberalizmus gazdasagpolitikajanak legujabb vonagsait mutatjiuk be.
Kiinduléopontunk az, hogy — szemben az irodalom j6 részének felfogasaval — ezek az
évtized-kozepi fejlemények mar rég nem értelmezhetdk a tulhajtott neoliberalizmusra
torténd, egyfajta polanyianus visszahatasként. A pénzugyi valsag is, és a Covid kezelése

4 Ezt a messze vezetd, és kiterjedt irodalmat is érintd témat egy konyvfejezetben taglaltuk/Csaba, 2023/.



is kimondottan etatista megoldasokat hozott (Szanyi, 2020), amit a gazdasagpolitikai
felfogdsban a neokeynesianizmus reneszansza jelenit meg®.

A kozkeletl magyarazatok szembetilin6en elégtelenek, hisz a 2008-2021 kozti masfél
évtizedet egyaltaldan nem kovette a ,szokasos’ neoliberalizalédas, sem a
kereskedelemben, sem a szolgaltatasok terén, masfelé kell tehat a megoldast
keresnunk. A kdvetkez6kben harom modell vazlatos elemzésével igyekszink szemléltetni
azt, hogy mi torténik a vildg meghatarozo részében/amibe a technoldgiai és az ideoldgiai
elemek s beleszamitanak/. Az IMF adatszolgaltatasa szerint 2024-ben a vilag GDP-jének
14,1%-a szarmazott az EU-bdl, 19,8%-a a Kinai Népkoztarsasaghol és 14,5%-a az
Egyesiilt Allamokbdl. Vagyis e harom térség a vilagtermelés felét adta egyiittesen.® Ha
tehat talalunk k6zos vonasokat, azok- reményunk szerint - a vilag egészére kiterjeszthet6
Uzenetet hordozhatnak.

Donald Trump lezaratlan forradalma

A 2024. novemberi elnodkvalasztassal nem csak az Egyesult Allamokban, hanem
globalisanis Uj szakasz kezd6d6tt. Mig egy-egy valasztast kovetéen a demokraciakban az
ajellemz6, hogy a politikai programok a gyakorlatban felpuhulnak és k6zéputassa valnak,
jelenleg nem err6lvan sz6. A valasztasi kampanya soran az elnok szamtalanszor eléadta:
els6 elnokségét a ‘mély allam’, vagyis a technokracia akasztotta meg, ami ellenallt a
valéban nagy valtoztatasokat célzé otleteinek. Ezért a masodik elndkség elsd és legfébb
feladata — mar a hires els6 szdz napban is — e mély allam megtorése, a kordbban bevett
gyakorlat megvaltoztatasa (shake-up). Trump Ujravalasztasa azt a széles korben elterjedt
érzést hozta felszinre, ami szerint Amerikaban a politika elszakadt az emberektél, a
dontnokok buborékban élnek, és ezt indokolt helyre tenni.’

Utébbi érdekében a legtobb szervezet élére kivulalldkat, vagy épp az adott szervezettel a
nyilvdnossag el6tt is harcban allokat jelolt ki.® Kormanyanak tagjai és az Aaltala
kinevezhetd szervek vezetdi kdzt egy sincs, aki az adott szervezetben valasztédott volna
ki, mint példaul Jerome Powell, a kozponti bank elndke. A kivilallok kozt sincsnek olyan,
a terillet kutatdéiként mar nevet szerzett személyek, mint annak idején Henry Kissinger
vagy az Ujabb id6szakban Janet Yellen.

Mindezek alapjan nem kétséges, hogy a fennallé rend lerombolasa az elnok szemében
onérték. Igaz ez az amerikai berendezkedésre, és a vildgban Pax Americana-nak is hivott,
szabalyalapu nemzetkdzi rendre, a Kereskedelmi Vilagszervezettél az IMF-en és a NATO-
n at a parizsi klima-egyezményig. A korabban fennalld viszonyokat megsemmisitd
lépéseket a tarsadalomtudomanyban szokassa valt forradalomnak nevezni, akkor is, ha
nem jarnak vérontassal. llyen volt az ipari forradalom, a zold forradalom, vagy épp az
informatikai forradalom, és annak legujabb allomasa, a mesterséges intelligencia

5 A 2024 szeptemberi Draghi jelentés, majd 2025. méjusatol a Merz kormany gazdasagi programja tekintheté eme
iranyzat jellemz6 képviseletének.

8 IMF: World Economic Ourlook, 2025.4aprilis/utoljara elérve 2025.jul.9.

7 Utobbit jeleniti meg a nagy jogi iroddk (Big Law), a jegybank, a féaramt média, a hadsereg vezetése és a birdi
hatalmi ag (Big Law), valamint a csucs-egyetemek (Ivy League), és a gyogyszergyarak (Big Pharma) elleni
fellépés.

8 Utobbi legfébb példaja lehet az FBI-td] korabban elbocsatott, majd az intézmény felszamolasat zaszlajara t{iz6
Kash Patel, aki Trump alatt a cég vezetdje lett. De az oktatasiigyi miniszter kiildetése sem mds, mint a szovetségi
tarca felszamolasa (a 19.szazadi heraus mit uns).



alkalmazasaval létrejové Uj berendezkedés (a bankrendszert6l az oktatdsig terjedé
korben).

A forradalmi &talakulas szamos ismert vonasa kozé tartozik az, hogy az egyes
intézkedések 6nmagukban véve sem illeszkednek a korabbi felfogasba. Mi toébb, gyakorta
egymassal sincsenek 6sszhangban, hiszen a bolsevik vagy a madi forradalom sem elére
kitervelt palyan haladt. E fordulatoknak ugyan van ihletdje, egy-egy nagy hatasu mu -
mondjuk Lenin Allam és forradalom c. pamfletje, vagy az 1972-ben kiadott Mao
mondasokbol sszerakott Voros Konyvecske, de ezek nem tartalmaznak részletes leirast,
kalonoésen a célallapotrol nem, de tdbbnyire az oda vezeté utrol is csak
hozzavetblegesen. Az amerikai esetben a vilaghalon kédnnyen elérhetd Project 2025, a
Heritage Alapitvany égisze alatt 2024 juliusaban készult program tekinthetd ilyennek. Az
utébbi — 900 oldalas terjedelme ellenére — hasonléképp inkabb iranymutatd, semmint
program dokumentum. Tartalmazza példaul a kézigazgatas politizalasat, de kulénodsen a
gazdasagpolitika teruletén jorészt az altalanossagok szintjén mozog. Ugyanakkor az a
tény, hogy egyik f6 szervezéje az elndki hivatal koltségvetési féigazgatdja lett, valamint a
kinevezések és azt kovetd mikodés szelleme erésen koveti e dokumentumot, indokolja,
hogy sz6t tegyunk ra, és szelleme szerint értelmezzik a torténteket.

Trump forradalmanak a fentek szerint az egyik kézponti eleme a hatalmi agak
elvalasztasa elleni fellépés. Ennek lényege a végrehajtd hatalom lényegében korlatlan
kiterjesztése, mind a torvényhozassal, mind a biréi karral, mind a médidval szemben.
Beleillik az egyetemekkel szembeni fellépés, a bevandorlék elleni hatdsagi mozgodsitas,
valamint a k6zosségi médiaban korabban gyakorolt tényellen6rzés és kiegyensulyozas
felszamolasa. Bizonyos értelemben ez a republikanusok altal korabban is képviselt
szempontok, igy a deregulalas és a tojasfejliekkel szemben a gyakorlati ismeretek
kultusza, a hagyomanyos értékek felkarolasa. A gond csak az, hogy ekdzben elemi
Osszeférhetetlenségi szabalyok sem érvényestlnek (a legélesebben Elon Musk mara
véget ért fellépésében®). Az egyetemi és a sajtorendészeti igyekben pedig normava valt
az egyedi, célzott elbanas és kivétel a mindenkit atfogd, torvény elbtti egyenléség.

Hasonléképp, amikor a szabalyozas az atlathatatlansag ellenszere, s ekképp a piac
hatékonysaganak bizonyitottan az eléfeltétele, mint mondjuk a gyogyszerek és a tézsdei
termékek esetén, az elvileg nagyon dicséretes blrokracia-leépités a korlatlan termeldi
érdekérvényesités és a manipulacié elétt nyitja meg a teret. Utébbi legkésébb a 2008-
2009-es valsag szamtalan elemzéséb6l ma mar kdzismertnek és bevettnek is mondhatd
meglatas.

A forradalomkénti értelmezés ugyan megkdnnyiti azt, hogy ne keressink rendszert
abban, ahol nincsen, a kovetkezmények alél azonban egyaltalan nem mentesit. Példaul
minden eddig ismert szamitas arra utal, hogy a jelentésen megemelt vamtételekbdl
szarmazé bevételek messze nem képesek ellentételezni a meghirdetett
adokdnnyitéseket. Hasonloképpen, ha a gazdasagi novekedés nem marad meg a 2024.
évi 2,5%-ot meghaladd szinten, akkor az adébevételek ndvekedése is elmarad, ekképp a

9 Marietje Schaake (2024) kényvében egy bennfentes mutatja be azt, hogy a techno-mogulok fejlesztéseit miképp
vezérli egy sajatos elitista vilagnézet, és hogy az altaluk kifejlesztett megoldasok — kell6 demokratikus ellensulyok
hijan — hogyan vezetnek egy olyan vilagba, amit legegyszeriibben techno-fasizmusnak nevezhetiink: a kevesek
korlatlan joléte a tomegek vegeticios szinten tartasaval. Erdekes modon ez a szigortan technokratikus leiras
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az idézett miivek alapjan valik értelmezhetéve.



koltségvetési hiany is nd. Ez kilonosen akkor igaz, ha az addékonnyitéseket sem az
elmaradt novekedés okan meg se jelend bevételek, sem a vamok, sem a GOP 4altal
hevesen ellenzett (bar mar az elndk altal belengetett) adéemelések nem ellentételezik,
egy mar jelenleg is a haborus iddket idézé addssagszintrél™ indulva (Riedl, 2025;
Peterson, 2025). Mind az adéssag fenntarthatésaga, mind a tézsdei rally folytathatésaga
tekintetében kételyek sorat fogalmaztak meg a meghatarozo piaci szereplék, névvel vallat
nyilatkozataikban/Wall Street Journal,2025.jun.3/.

Ezekben a szamitasokban még nem szerepel a hadikiadasok utébb bejelentett 13%-o0s
emelése és a mar bejelentett nagy adécsdkkentések sem, csak a 2017. évi adéreform
idén lejard tovabbvitelét jelentené. De az emlitettek valds sulyat tovabb noveli a
kovetkez6 tény: Akar egyetlen szazalékpontos kamatemelkedés, ami benne van a
pakliban, harom évtized alatt 295%-ra novelné a kdzaddssagot, ami a jelenleg
elrettentének szamité japan 260% folott van, és a felkeld nap orszagaban évtizedes
stagnalast is hozott. Az amerikai allam addssagat ugyan az egész vilag finanszirozza, az
azonban nem mindegy, mennyiért. Es 2024-25-ben, vagyis haborls években az
addssagszolgalat meghaladta a hadikiadasokat. Mig utdbbi az amerikai GDP 3,5%-at
tette ki 2025-ben, az addssagszolgalat a GDP 5%-at.Mivel az Al-re épulé gazdasagi
novekedés szamos akadalyba Utkozik, példaul az energiaellatas, a személyiségi és
tulajdoni jogok védelme és a munkapiac ellenallasa, mérvadd elemzék 6vnak attol, hogy
az egyeldre tartésan kezeletlenul hagyottamerikai adéssaghegyet a vilaggazdasagra
nézve veszélytelennek véljuk, hosszabb tavon is(Rogoff,K., 2025).

Hasonléképpen nem Uj, de nem is megkerllheté az az dsszefliggés, hogy a tézsdei
értékelés jorészt a jovével kapcsolatos varakozasok fuggvénye. Utdbbiakat pedig nagy
mértékben alakitja az, hogy a szabalyozasi kdrnyezet mennyire hiteles és a politika
mennyire kiszamithaté. A verbalis intervenciét épp Alan Greenspan hosszu m(ikodése
alatt fejlesztette tokélyre az amerikai gazdasagpolitika. Trump kormanyzasanak elsé
id6szakaban épp az ellenkezbje tortént. Egyfel6l: nem tudni, kit, mikor és mennyivel
vamolnak meg és meddig (hiszen ez a diplomaciai és lobbik kozti alkuk eszkdze, valamint
egyedi mérlegelés targya- azaz kozgazdasagi logikat nehéz lenne keresni és talalni
benne). Ugyanebbe az iranyba mutat az az 6nmagéban is hihetetlen mérték( - 550 Mrd
dollaros — szuverén alap, amit japan t6kébdél hoztak létre, s aminek 90 szazalékardl az
elnok egymaga donthet/Wall Street Journal, 2025.jul.26, megerdsiti: Financial Times,
2025.szept.6/.

Masfeldl: a kormany tobbszor jelezte, hogy kamatcsdkkentésre szamit, mikézben a FED
rendszeres kdzleményei arra utalnak — mar 2024 szeptembere 6ta —hogy a jegybank nem
lat teret a monetaris lazitasra. Mivel nehéz elképzelni, hogy egy rogtonzésre épuld
dontéshozatal miként tudna elkotelezé6dni barmi, vagy barmi ellenkezbje mellett, a
tapasztalatok szerint a piac a bizonytalansagot arazza be. E politika mar a kezdetek
kezdetén képes volt arra, hogy a technolégiai részvények indexét az egyik nap 4,5%-kal

10 A hivatalos adatok szerint 1995 6ta, vagyis az elmult hdrom évtizedben a kdzponti koltségvetés hidnya atlagosan
a GDP 3,9%-a volt. 2024-ben ez 6,4%-ra, 2025-re 6,2%-ra ndtt, majd két évtizeden at e szinten maradhat. A
szovetségi adossag a megeldz6 harom évtized atlag 58%-rol 2024 végére 99%-ra nott és egy évtized alatt 116%-
ra n6 tovabb (CBO: The Long Term Budget Outlook, 2024-. A54. Washington, D.C, 2024. marcius). Vagyis ebben
nem szerpelnek a Trump altal kezdeményezett reformok. A Nemzetkdzi Valutaalap mar 2025-re 122,5%-ot
valoszinisit (www.imf.org/external/datamapper, mindkettd elérve: 2025. apr. 25.) Erre jon az idézett tanulmany
Iényegesen borulatobb eldrejelzése.
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lefelé, majd a kovetkez6 nap 9,5%-kal folfelé mozditsa el. Ez a példa mutatja, hogy a
finacializalédott globalis gazdasag az efféle 6don gazdasagpolitikat igen rosszul tiri.
Nem arrél van szé, hogy a kormanyzati rangatdézas pénzlgyi valsagot okozna — ezt a
diverzifikalt portféliok lényeglik szerint megakadalyozzdk a kockazat és a megtérllés
kozti folytonos arbitrazs révén.

Meglepd lenne, ha a realgazdasag el tudna szakadni a pénzigyi mutatdk efféle
rangatdzasatol. Reakcidja altalaban az odvatos kivonulas, vagyis az Onbeteljesitd
recesszio a valasz. Utdbbinak jellemz&en nem a tultermelés, a foglakoztatas, vagy a
racionalis varakozas a kivaltéja, hanem a bizonytalansag (Shiller, 2020). A vilaggazdasag
Uj jelenségeként a dollar gyengllésnek indult, mint a tézsdeindexek is, és az amerikai
befektetésekkel szemben —a korabban elképzelhetelen — kockazati felar jelentkezett, ami
az Egyesilt Allamokba irdnyuld befektetések tartds lassuldsat valdszinGsiti, a dollar
vilagpénz szerepét meg nem kérdéjelezve . Sinn professzor eléadasaban megjegyezte: ha
a dolgok igy folytatdodnak, még a fizetbképesség megrendulése sem zarhaté ki, a dollar
gyengulése pedig azt jelzi, hogy a befektetdk a hataron elkezdtek elfordulni az amerikai
allampapiroktol. Az orszag - torténetében elészor — elvesztette AAA besorolasat,
alatamasztva mindezt/New York Times,2025.ma;j.20/.

Az Amerika els6dlegességét zaszlajara t(iz6 politika nem is annyira meglepé vonasa, hogy
- a legtdobb nacionalizmushoz hasonléan — protekcionista fordulatot vesz. Megjelenik ez
a vamhéaboruban, az amerikai Ujraiparositasi tervekben, a bevandorlas korlatozasaban,
a ’vasarolj hazait’ rendelkezésekben, vagy a kétoldalu kereskedelmi forgalom
kiegyensulyozasat célzo lépésekben. Az 6nmagéaban is vitathaté lépésekkel az a f6 gond,
hogy az Egyesilt Allamok a szabad vildgkereskedelem, a munkadramlds, de a
tékemozgasok tekintetében is a globalis munkamegosztas f6 haszonélvezdje volt az
elmult évtizedekben. Ha Trump els6 elnoksége idején nem Lép ki az elédje altal épp alairt
transzatlanti kereskedelmi és beruhazasi megallapodas (TTIP) egyezménybdl, annak is
6k lehettek volna a f6 haszonélvezbi. Vagyis jol lathatd, hogy a két évszazaddal ezelbtti
elméletekre éplulé nemzetkozi és gazdasagi iranyultsagnak lesznek ugyan egyes
haszonélvezdi, de ez nem az Egyesiilt Allamok egésze és még kevésbé a vildggazdasag —
a pareto-i —’legtobb ember legnagyobb jéléte’ kovetkezik be.

Az Egyesiilt Allamok 6njaréva véldasa természetesen az altala uralt vildggazdasag tobbi
szerepl6jére nézve is karos kovetkezményekkel jar. A sokoldalu vilagkereskedelem
kétoldali egyezményekkel torténé felvaltasa a kisebb és gyengébb partnerek szamara
eleve sokkal hatranyosabb. A vilag tdzsdéinek elbizonytalanodasa, a kilengések
novekedése meég egy esetleges tdézsdekrach elkerulése esetén is artalmas mind a
nemzetkozi tOkearamlas, mind a globalisan szlkos forrdsok célszerl elosztasa
szempontjabol. Az amerikai politika kiszamithatatlanna valasat sulyosbithatja, ha egyre
tobb orszagban meérlegelik azt, hogy egy amerikai stratégiai befektetd adottan nem
pusztan a megtérulés, vagy épp a piacszerzés szempontjait kdveti, hanem a kormanyzat
valtozé — és sok esetben nem a hagyomanyos Uzleti logikat kdvetd — szempontjai szerint
fog viselkedni, mondjuk 3-5 év tavlataban, amikorra a befektetés épp termére fordulna.

Ukrajna tamogatasa régota a nemzetkozi vitak kdozéppontjaban all (Matyas L., 2024).
Trump elndksége els® szakaszaban vilagossa tette, hogy e kérdéskorben elddjétél
markansan eltéré allaspontot képvisel, mind a politikai, mind a pénzlgyi 6sszefliggések
tekintetében. Epp azért, mert e kérdéskor kiemelt figyelmet kapott, alkalmas arra, hogy



tovabbi témak mell6zésével is szemléltethessiik, mit jelent az Uujfajta amerikai
illiberalizmus a kulvildg szamara. Egyfeldl: véget ért az a korszak, amikor informalis
elvarasok, viselkedési normak, értékkozosség és hasonldk alapjan hoztak dontéseket,
akar ismételten is. Masfelél: egy meglehetfsen foldhoz ragadt, kozvetlen Ulzleti
haszonhoz k6t6d6 szemlélet irja felul a geopolitikai és mas korabban a normative power
cimszo alatt a nemzetkdzi tanulmanyokban nagyon is ismert és bevett szempontokat.
Harmadszor: tendencia érvényesul arra, hogy tarsasjatékok helyett a ’nagyfiuk alkuja’
keretében alakuljon ki a végeredmeény. Utdbbiban gyakorta akar a végletekig
lecsupaszitott, 19. szazadi hatalompolitikai megfontolasok érvényesulhetnek, amit mar
a Woodrow Wilson altal sugalmazott Népszovetség is probalt meghaladni, az ENSZ, majd
a szabdlyalapu vildgrend még inkdbb. Ezzel szemben az Egyesiilt Allamok — mely
kiléondsen a szovjet birodalom 6sszeomlasa 6ta a sokoldalu, szabalyalapu vilagrend
tartéoszlopa volt — egyértelmlien az odivatu gazdasagi nacionalizmus vilagtrendjének
élére allt(de Bolle,M. és tsai, 2025) - ennek kovetkezményeit teljes korlien nem lehet
belatni. Az illiberalizmussal hagyomanyosan j6 6sszhangban van, de a kolcsonos
fuggbseégek vilagatol vélhetdleg idegen.

Bar az elemzést érdemes lenne elmélyiteni és kiterjeszteni, az el6adottak talan
elégségesek lehetnek néhany elézetes meglatas megfogalmazasara. Eszerint az amerikai
politikaban végbement illiberalis fordulat a kiil- és a belpolitika egészét érintd, egyetlen
szerves folyamatként értelmezendd. Ha elfogadjuk azt az elemz6i féaramu felfogast, ami
szerint Trump nem tekinthetd kisiklasnak, véletlennek, vagy rendszerhibanak, hanem az
amerikai tarsadalomban gyokerez6 ellentmonddsok sajatos megjelenésének (Sonin,
2022; Komlos, 2025) akkor nem tlnik elsietettnek, ha a tevékenységét athatd
illiberalizmust, a forradalmi jelleget az amerikai gazdasagi és tarsadalmi modell lényegi
vondsainak megvaltozasat célzé (és részben eredményezd) tartdés vonasaként
értelmezzuk.

Ez jelenik meg a kilvilag szamara mellbevagd jelenségek sorozataban. Az eredendéen
értékrendi, stilaris és értelmezésbeli fordulat egységét jelenitik meg a klilvildg szamara
megrazénak hatd jelenségek, mint a mar orokosként is belengetett J. D. Vance
alelnok/FAZ, 2025.aug.6/ irdnyadd beszéde a 2025. februari mincheni biztosagpolitikai
konferencian, vagy az ukran elnok kiakolbélitasa az ovalis irodabol nem sokkal késébb. A
kulvilagnak tehat egy olyan Amerikara kell felkészllnie — a verseny és egylttmikodés
kettGsében — amire egyszerlden nem éervényesek a megel6z4 nyolc évtized alapvetései
.Ezt a nemzetkdzi tanulmanyok/IR/ két meghatarozé elemzéje/Keohane, R. — Nye,J.E.,
2025/ ugy értelmezi, hogy mindez nem kezdte meg, de felgyorsitotta az amerikai
szerepvallalasra és az altala képvislelt liberalis értékrendre épllé nemzetkézi rendszer
felbomlasat. Ebben a felfogasban a kemény érdekképviselet kizardlagossa valasa
egyenértékl azzal, hogy Amerika lemond a hatalmat kdzvetve biztosité eszkdzok/soft
power/ szamtalan formajarol, annak ellenére, hogy az orszag/bar nem annak elndke/
szamara ez jelentette a legkisebb koltség mellett a legnagyobb hasznot eredményezé
folyamatokat a masodik vildghaborut kévetd nyolc évtizedben.

Az uj, forradalmi szakasz pedig nem maradhat hatas nélkil a hagyomanyos
vilaggazdasagi elemzés olyan klasszikus tételeire, mint a kereskedelem, a t6zsdék, a
nemzetkozi befektetések, a nemzetkdzi szervezetek, a fejlett technologiak forgalma, vagy
épp a szolgaltatasok és az emberek ehhez kotédé aramlasa. Megjegyezzik, hogy a
kereskedelempolitikdban a demokrata kormany lényegében folytatta el6dje iranyvonalat,



ami arra utal, hogy e téren sem egyszer( személyi valtozadsoknak vagyunk tanui, hanem
hosszabb folyamat radikalizalédasat latjuk. Ez a fordulat kimondottan latvanyos és a
féaramu médiaban is jol kovethetd, amennyiben a kordbban partnerként viselkedd,
onsullyal is biré szovetségesek, mint példaul Mark Rutte NATO fétitkar, vagy akar
Friedrich Merz, az elndkkel azonos politikai filozéfiat valld német kancellar a nyilvanossag
el6tt csak ugy mernek Trump elndkkel kozlekedni, mint ahogy annak idején a fényességes
padisah-hal volt szokas annak udvartartasaban

Szocialista(?) piacgazdasag a Kinai Népkoztarsasagban

Aligha van a nemzetkozi tanulmanyoknak vitatottabb kérdése, mint az immar kozel fél
évszazados kinai reform és a hatasara létrejott politikai rendszer értelmezése. A
lealapvet6bb, témank szempontjabol fontos értelmezések a kovetkezbk.

1. Hivatalosan az orszag szocialista piacgazdasag, ami azt jelenti, hogy a
termel6eszkozok, a bankok és a foldek is ilyen-olyan koztulajdonban vannak.

2. Az Uzleti vilagban elterjedt felfogas szerint /lin, 2023/ a kinai gyakorlat egy olyan
vallalkozé-kézpontu megoldas, ami nem értelmezhetd a szocializmus és a kapitalizmus
hagyomanyos kettésében, hanem azon tulmutat.

3. Az orszaghan megfigyelt megoldasok oOtezer év sajatos fejlédésének és
tapasztalatanak egyedi kikristalyosodasa, masutt nem értelmezheté kinai kulonut - az
eredetiben Chinism (Kolodko, 2021). Ez utébbi felfogas szerint a kinai rendszer egész mas
értelemben piacgazdasag, mint anno a jugoszlav vagy a magyar modell volt.

Kina szamos ok folytan keriilt a fejlédéstani vitak kozéppontjaba. Egyfeldl: a kiemelkedd
gazdasagi novekedési Utem, aminek eredményeképp a targyalt idészakban 800 millid
ember kerult ki a mélyszegénységbdl (amit a 2,15 dollar/fé mércével szokas mérni) és a
kozépsb birodalom a vilag egyik vezetd befektetdjéve is valt, bnmagaban is figyelemre
méltd. Ehhez jarul az, hogy a kétezres évek masodik évtizedében az orszag lehagyta
Németorszagot a vilag elsé exporthatalma cimért folytatott versenyben. Kilon is
kiemelendd, hogy mig az orosz, a szaudi és a venezuelai, no meg az afrikai orszagok
kivitele nyersanyag-kozpontu maradt, a kinaiak technolégia-intenziv kivitellel valtak
vildghatalomma. A kinai napelemekre kivetett eurdpai uniés vagy a kinai gépkocsikat
sujtd amerikai vamok, a nagy kinai cégek koruli élénk vitak okan kozismertnek
feltételezhetjuk ezt a megallapitast.

Ez az 6nmagaban is latvanyos fejlédés kulon is kihivast jelent akkor, ha kell6 figyelmet
forditunk a kinai modell allam vezérelte jellegére. Ez a vonas nemcsak akkor domborodik
ki, ha az elkertlhetetlentl ideologikus tulajdoni vitakra figyelink. A kinai
reformfolyamatot a nemzetkdozi porondon is képvisel6 egykori vilagbanki alelndk, Justin
Yi-fu Lin Celeste Mongaval jegyzett kotetben (Monga és Lin, 2019) egyfajta dj
strukturalista elméletté altalanositja a kinai gyakorlatot. Ebben az allam vezérl6 szerepe
még a hagyomanyos fejleszté allaménal is hangsulyosabb. Mi tobb, mig az utdbbi
esetben a piaci viszonyok kibontakoztatasa, a privatizalas, sét a tékepiac nemzetkozi
standardjeinek bevezetése és megnyitasa a fejlédés mai, magasabb fokan az elvarasok
kozé sorolédik, Monga és Lin (2019) kozelitésében ez a masodik szakasz teljesen
hianyzik. Mas széval az allam koézponti szerepe, a gyOztesek kijelolésétol, a



forraselosztason at, a jovedelemeloszlas és a vagyonfelhalmozas ellen6rzéséig tartds
modelljellemzé marad™.

Ebben a szélesebb elméleti kozelitésben a kérdés immar nem az — mint mondjuk egy
évtizede volt — hogy Kina mennyiben tekintheté még szocialista orszagnak (mikozben
tervgazdasag értelemszer(ien sosem volt). Az igazan izgalmas kérdés inkabb az, hogy a
kinai modell értelmezhetb-e jol a térséget jellemzd fejleszté allamként, akar annak
klasszikus, akar modositott valtozataban. Ez a kérdés messze tulmutat azon, hogy
értelmes dolog-e a Kinai Népkoztarsasag gazdasagat a térség barmely mas allamaval
egylttes modellben elemezni (Viethamot leszamitva, ami nem targya a mostani
tanulmanynak).Ez utdbbi azért is kétséges lehet, mert az igazi fejleszté allamokban a
magangazdasag a kutya és az allamigazgatas az altala csovalt farok, mig a Kinai
Népkoztarsasaghan ez épp forditva van, kiildndsen Hszi elndkség idején.

A szamos fontos kilonbségtétel kozul biztosan érdemes kiemelni kettét. Egyfeldl: a
koztulajdon valamilyen formajanak tulsulya sosem kérddjelez6dik meg. A legujabb vitak
sem mutatnak a magantulajdon fél évszazada vart, de soha be nem kdvetkez6 térnyerése
iranyaba ( Liu, M.-T., 2024). Masodszor, ugyanebbél lathatd az a nem kevésbé sulyos
kérdés, hogy a forraselosztasban a tékepiac szerepe annak ellenére sem nd — még a
tervezetek szintjén se — hogy a kinai ndvekedéslassulas okainak elemzése az allokacio
alacsony hatékonysagara vezetheté vissza (ld aldbb). Vagyis nehéz lenne az illiberalis
gazdasagpolitika globalis tapasztalatai kozil a kinait kihagyni, vagy azt nem
idealtipikusnak tekinteni.

A kinai vezetés Teng hires mondasa alapjan mindig az elért eredményekkel vélte
igazolhatonak mindazt, amit tettek - fuggetlenul attél, hogy volt-e annak elméleti
alapozasa (tobbnyire inkabb nem). A hagyomanyos kinai gondolkodasba illeszkedik a
kisérletezés, a tobbféle gyakorlat parhuzamos eltlirése, sét batoritasa. Ebbdl épitkezve
sem jellemz6, hogy a nagy és diverz kozépsd birodalomban egységesitésre torekednének
az élet barmely teriletén beleértve a gazdasagot is. Mondhatjuk, hogy a kinai
illiberalizmus ma&ds-mas arcat mutatia mind az id6k folyaman, mind az egyes
tartomanyokban (amelyek kozil tobb Eurdépaban kozéphatalomnak szamitana
lakossagszama és terulete alapjan), mind az egyes idészakokban.

Mint lattuk, a diktatlrak sajatjaként a hatalom 6nigazolasaban meghatarozo szerepe van
a gazdasagi novekedésnek (a fejlédés egyéb tényezlbi, a szabadsagtél a kornyezeti
egyensulyon at az életmin6ségig tobbnyire az elvonatkoztatott tényezdk kozé
sorolodnak). Ezért lényeges arra emlékeztetni, hogy a Vildgbank tobbszérdosen ellen6rzott
kimutatasai szerint a kinai ndvekedés 2011-ben tet6zott, évi kdozel 12 szazalékpontos
novekedéssel. Ezt kdvetéen még gyors, de lassuld Utemek jonnek, majd a Wuhanbdl
indulé Covid jarvanyra adott drasztikus valasz — az altalanos és teljes lezaras - a
novekedést teljesen leallitotta. A kinai fejlédést torténetileg elmzd Xu, Ch.G./2025b, 594-
657./ atuté ereji monografidjaban ugy értelmezi a torténteket, hogy a valsagellenes
fellépés alarcaban a teruletileg decentralizalt koordinalt piacgazdasag felszamolasara
kerult sor a gyakorlatban.

Elsé latasra az a benyomas addédhat, hogy ez vilagjelenség volt. A lezarasok elmultaval a
dolgok visszatérnek a régi kerékvagasba. Ez azonban nem igy tortént, a kinai ndvekedés

' Ez a kinai kdzgazdasagi gondolkodas kevés szamu folytonos eleme kozé sorolhatd (v.6. Csaba, 1996 az
elézményekrol).



Uteme a vilagatlagot alig meghaladé palyara allt vissza, realis szambavétel mellett évi
3,5-4 szazalékponttal bévilve. Mivel a Kinai Népkoztarsasag fejlettségi szintje még
Magyarorszagétol is elmarad’?, ez sem természetesnek, sem elfogadhaténak nem
mindsithetd.

A kinai novekedés immar évtizedes lelassulasanak okait dkonometriai eszkodzokkel
részleteiben vizsgalé Rogoff és Yang (2024) néhany olyan elemet mutat be, ami sok
tekintetben a szovjet tapasztalatot idézi. A lassulas egyik alapvetd oka az, hogy a
korabban akar 47-49 szazalékos (sic!) felhalmozasi rata, amir6l Sztalin nem is
almodhatott, lecsokkent. A 40 szazalék folotti értek még mindig duplaja az OECD
orszagok atlaganak, vagyis emellett a raforditas mellett atlagos vagy azt kevéssé
meghalado ndvekedési teljesitményt elérni nem igazan leny(igézé. A lassulas okai kozt
lathaté az allami forraselosztas politikai vezéreltsége és ebbdél adddd alacsony
megtérulése (a kornyezeti és szociadlis kiadasok hattérbe szoritasa ellenére is).
Szembedtld az épitbipari tulfutdas rendszeressége, amit egyebek mellett a
varoskozpontokban lathatd kihasznalatlan iroda- és lakdingatlanok tomege is
szembeodtléve tesz. A fentiekt6l nem flggetlenul a bankrendszer és a teruleti
onkormanyzatok pénzlgyi helyzete is torékennyé valt, kozponti beavatkozast igényelve 3.

Ha ez a diagndzis helyes, akkor szukséges, mi tobb, slirgeté lenne a forraselosztas
hatékonysaganak javitdasa, a tékepiac fejlesztése, a bankrendszer atlathatésaganak
javitasa és a meglévé forrasok jobb hasznositasat eredményezé 0sztonzdk bevezetése
(piaci reformok és privatizacid). Ezek azonban épp azok a lépések, aminek megtételétél
Hszi Csin-ping és kovet6i a part vezeté szerepének megrendilését varnak és ezért
ellenzik (Liu,Z.-Z., 2024).

Szlikséges ugyanakkor kiemelni azt a vonast, amit6l a kinai modellt nem érdemes a
kialakult dichotdm rendszer szerint értelmezni, a kommunista part és a koéztulajdon
tartés tulsulya ellenére sem. Ez pedig az a sajatos Osszefonddas, ami az elmdult
negyedszazadban létrejott kinai — globalis piacon is meghatarozé — tech-oriasok és a
partokratak kozt jott létre, a kivulalldk szamara lényegében attekinthetetlen mddon
(Cheung, 2022; To, 2023). Ez a koalicié természete szerint a tliz és a viz hazassaga, és
mas terlileteken sok évtizedes multra tekinthet vissza. A folyamatosan érkezd hirek és
kommentarok a korrupcid elleni fellépést6l Mao gondolatainak felmelegitéséig és a
partiranyitas erésitését célzo lépésekig ezzel az ellentéttel vélik magyarazhaténak.

Mikdozben a parturalom a hagyomanyos osztalyellentéteket ellenérzi, a tulajdon
szabadsaganak korlatozasaval a novekedés természetét, iranyat és gyumaolcseinek
elosztdsat nagyon is kodzvetlenul befolydsolja. A legnagyobb cégek és vezetbik elleni
fellépés mar jelzi, hogy a konfliktus nem artatlan és békés. Ugyanakkor érdemes
felfigyelni arra, hogy a kézenfekvé kulénbségeken tul hasonldsagok, soét
parhuzamossdgok is follehetbk az Egyesiilt Allamok és Kina kézétt a tech 6ridsok politikai
és tarsadalmi szerepét illetéen (Valli, 2021). Hszi energikus fellépése részben épp arra
iranyul, hogy a vildgban mar ma sem ismeretlen azsiai milliardosok ne jatszhassak
ugyanazt a szerepet, mint Musk, Thiel és tarsaik Trump masodik elndksége idészakaban

12.2023-ban 12 614 dollar szemben a magyar 22 142-vel. Forras: worldbank:databank, World Development
Indicators, elérve: 2025. m4j. 4.

13 Brre az IMF tobbszor is ramutatott a 4. cikkely szerinti konzultaciok soran, aminek eredményei a vilaghalon
olvashatok.



Ehhez adédnak a nagy és uralkodé part-koalicidkra jellemzd — Japanban, Indonéziaban,
Malaysidban és Indidban sem ismeretlen - frakcidharcok.™ A kinai esetben a regionalis
csoportok mellett a hadsereget, a kozponti partapparatust, a pekingi egyetemi lobbit és
a pénzlgyi-banki csoportot szokas kiemelni, akik kozil a tech mogulok jellemzéen
hianyoznak (hisz 6k a kuls6 kor részei, csakugy, mint a regionalis fénokok és a
hagyomanyos katonai nagyipar képvisel6i). Mikozben e kuzdelmek a klasszikus
sztalinizmusbdl ismert modon megjésolhatatlan kimenetlek, nem kérdéses, hogy
amikor valaszt keresink egy-egy rogtdnzés motivumara, akkor az amerikaitél eltérd
mechanizmusokra érdemes épiteni. Mig az Egyesiilt Alamokban a média nyilvanossaga
€s az internet része a manipulacios folyamatoknak, Kinaban ez csak korlatozottan és a
szovjet modellre jobban hasonlité mdodon all. Igaz, a vilaghalé és annak manipulalasa a
kinai kommunistak uUj és hatékony fegyvere a hatalom megtartasaban és kiterjesztésében
is.

A kinai fejlédés ujdonsagai kozott kell megemliteni a katonai szerepvallalas és altalaban
a kulfold befolyasoldsdnak megndvekvd szerepét. A Hszi elndk nevéhez kotddd Uj
selyemut (BRI) 2013-ban indult és célja a kinai befolyas eredendben gazdasagi
eszkozokkel torténd kiterjesztése volt. Mivel a projektek jo része sikertelennek bizonyult,
valamint a ndvekedés lassulasa a hagyomanyos fizetési tobblet leolvadasaval is jart, a
kezdeményezés 2023-ban Uj szakaszaba l|épett. Ez 0Osszefliggott a kinai pénzigyi
lehet6ségek beszlikllésével, valamint a katonai doktrina felulvizsgalataval, amibdl
kikerilt az atomfegyver els6ként torténd hasznalatanak tilalma. Zhang (2024)
monografidja a katonai és gazdasagi elemek szinergiajara épitd, a korabbiaknal nagyobb
mértékben erdpolitikat folytato iranyzatot vazol fel. Ez els sorban Tajvan ’Ujraegyesitése’
kérdésében merul fel, de a tekintélyelvii rendszerek természetéhez jol illeszkedik,
kilonosen a gazdasagi nehézségek fokozédasanak idején.

Kina hagyomanyosan szkeptikus a sokoldalu nemzetkozi intézményekkel szemben. Sem
a Kereskedelmi Vilagszervezetben, sem az ENSZ-ben, sem masutt nem igyekezett e
forumokat céljai szolgalataba allitani. Inkabb a hagyomanyos kétoldald megolddsokat
szorgalmazta, és a BRI 2.0 is voltaképpen ennek a lenyomata. Eugenia Heldt és
tarsai/2025/ szisztematikus attekintésében ezt egyfajta ’a la carte’ kozelitésként irja le,
ahol a téma természete és a kinai vezetés ehhez kotddd, kiils6k szamara nem mindig
konnyen atlathaté érdekfelfogasa alakitja azt, hogy milen is lesz a konkrét igyben a kinai
stratégia. Ugyanakkor jol lathatd, hogy a korabbi strukturalis fizetési tobblet leolvadasa
korlatozza a kinai szerepvallalast — jelenleg épp a Pakiszanban megépitendd, Kinaban
mar jol bevalt hiper-gyors vasut megeépitésére nem jut pénz (Nikkei Asia, 2025.maj.13.)

Az elmondottakbdl kovetkezéen fontos elméleti és biztonsagi kérdéseket vet fel az, ha
egyes allamokban - igy Magyarorszagon is — nagy mértékben és rendszeresen né a kinai
befektetéseknek nemcsak az dsszege, hanem az 6sszes beruhazasokon bellli aranya is.
Az alapvetd kérdés a mi narrativank szerint abbdél addédik, hogy egy kinai kapcsolatnal
sosem tudhatd pontosan, kivel allunk szemben. Mennyi a partnerbdl a nyers Uzleti érdek,
€s mennyi egy terjeszkedd nagyhatalom kiméletlen biztonsagpolitikajanak és — tébbnyire
nem is nyilt — torekvéseinek a megjelenitéje?'® Es mikdzben nem gondoljuk azt, hogy

14 Nakazawa, K. (2025/): Xi Jinping kicks off a factional battle for survival. Nikkei Asia, apr.12.

15 A kinai rend6rok magyarorszagi bevetésének — a sajtoban bdven taglalt — ligye csak egyike a kézen fekvo
példaknak. De a Budapest-Belgrad vasttvonalat is nehéz pusztan megtériilési szempontokkal igazolni (magam
nem talalkoztam még erre vonatkozo, adatolt elemzéssel), sot az atadast megel6z6 sajtohirek arrdl szoltak, hogy



mondjuk egy amerikai vagy egy német befekteté teljesen érdektelen lehetne
kormanyanak felfogdsa, céljai és mas szempontjai irdnt, az azonban egyértelm(ien
kiemelend6é, hogy a kinai esetben e szempontok mindségileg jelentésebbnek
mondhatdk. A vildg minden pontjan — Dél-Szudantél Pakisztanig és Nagy-Britanniatol
Venezuelaig - jol kirajzolddik az, hogy az elvileg mindenféle politikai megfontolas nélkul
végrehajtott kinai fejlesztéseknek nagyon is kézzel foghato ara van, mind a gazdasagban,
mind a politikaban. Az igazi bokkend az, hogy ennek se a jellege, se a mértéke nem
mérhetd fel egyértelmden és elézetesen.

A kinaiilliberalizmusnak tehat nem stilaris, hanem strukturalis vondsa az, amir6l fentebb
szoltunk. Lényegében arrdl van szd, hogy nem tudjuk, mert nem is tudhatjuk: egy kinai
ugyletnél hol végzédik az uzlet, és hol kezdddik a partallam. Kovetkezésképp kozel
lehetetlen feladat a fogadd allam részérdl annak kiszamitasa, hogy mikor melyik logika
szerint lehet és célszerd eljarni. A Huawei Ugy arra utal, hogy ez messze nem pusztan a
legegyszerlbb befektetéseknélvan igy/Hszu, 2025/. Inkabb forditva: minél bonyolultabb,
szovevényesebb, az értéklanc csucsan lévé, a mesterséges intelligencia vilagaba atnyuld
kezdeményezésrélvan szo, annalinkabb zavarban vagyunk, pontosabban indokolt lenne,
hogy zavarba j6jjunk. Ez kiilonosen akkor jelent meghdkkentd kihivast, amikor egy orszag
gazdasagpolitikajanak illiberalis fordulata nemcsak inspiraciot, hanem kozvetlen
tamogatast is nyer a kinai kozvetlen befektetések 6sztonzése és novekvd részaranya
révén és kovetkeztében (Szunomar, 2024).Hasonlé tendenciat mutatnak a kelet-azsiai
tapasztalatok azzal, hogy a meghatarozé a belfoldi politikai rendszer természete és
mulkodése/Laughin, 2025/

A gazdasagi novekedés teljesitményének kulsd expanzid révén torténd ellentételezése
semmiképp se tekinthet6 kinai sajatossagnak, hiszen a putyini Oroszorszag 2008 utani
fejlddése ezt azok szamara is kézzel foghatdéva tette, akik ezt addig talan masképp
értelmezték volna. Kina esetében nagy hagyomanya van a gazdasagi, kereskedelmi és
pénzlgyi terjeszkedés elbtérbe helyezésének a katonai és mas biztonsagpolitikai
modszerekkel szemben. Az 1978 és 2018 kozi négy évtizedben altalanosnak, de
legalabbis tobbséginek volt mondhaté az a felfogds, ami szerint Kina eredendéen békés
hatalom, ami a Globalis Dél hangadéjaként inkabb az ’Uj strukturalizmus’ hirdetése és az
atlanti szovetséggel nem baratsagos er6k tamogatasa révén milkodik. Vagyis
eszkozrendszere jellemz6en békés. Ebben a felfogasban a szocialista korszakbdl orokolt
atomfegyver lényegében csak elrettentési célokat szolgdl. Ez az Uj Selyemdt
hagyomanyos értelmezése is (Cai Fang és tsai, 2024).

Ehhez képest a 2018-ban megindult és a Covid kezelése kapcsan feler6sodott
kézpontositdo és militarista iranyzat — bar nem meglepd — hatarozottan uj elemnek
mondhatd'®. Igaz, hogy mar Trump elsé elndksége idején is megfigyelhetd volt az, hogy
az Egyesilt Allamok egyre inkdbb Kinat tekinti f6 versenytarsanak, és semmiképp sem a
gazdasagilag eljelentéktelenedett Oroszorszagot. Ugyanakkor az bizonyara ujdonsag,
hogy a kinai allami gazdasagfejlesztés egyre inkabb a hadiipari Ujitasokkal, példaul a
hiperszonikus rakétakkal és repulékkel, a kiber-hadviseléssel és a vilaghald katonai célu
hasznalataval kapcsolddik 6ssze. Mig a korabbiakban az volt a kérdés, hogy milyen

a gazdasagi és a kornyezeti szempontokra még hatastanulmany se késziilt, hisz a projektet politikai szinten 2014-
ben mar ugyis eldontotték’ (Népszava, 2025. apr. 14).

16 Az, hogy eme irdnyzat megfordultat mar latni is vélik egyes elemzdk (Mitter, R., 2025) minden alapot nélkiiloz,
leginkabb a vagyalom kategoriajaba sorolhato.



Utemben és milyen formaban né a valdjaban vagy legalabb részben magankézben 1&évd
tulajdon aranya, jelenleg a forditott trend az, ami jellemz6. Nevezetesen: az allami téke
behatolasa a magangazdasagba és az un. menedzsment vezérelte innovaciénak e
megoldas révén torténd térnyerése (Chen és tsai, 2025). Ez egészében azt jelenti, hogy az
alcimben foltett kérdésre a valasz igenlé: a kinai piacgazdasag jellegét tekintve
szocialista maradt, ha nem is szovjet tipusu, és legkevésbé se sorolhaté egyik
’posztszocialista’ valtozatba sem rendszertani/elméleti szempontbol'.

Az el6éadottak alapjan csatlakoznunk kell az elemzdk tébbségéhez, akik kételkednek
abban, hogy a kormanyzat ama tervei, amik a Covid el6tti id6szak ndovekedési liteméhez
valo visszatérést adottsagnak veszik, megalapozottak lennének. Ha csak a felhalmozasi
rata mérséklédése, a lakossag — korabbi egyke programtdl se fuggetlen — eléregedése, a
kornyezeti szempontok — nemzetkozi vallalasok és hazai kényszerek okan megjelent -
er6sddése, és persze a pénzlgyi kdzvetité rendszer meglehetbs torékenysége (Rogoff-
Yang, 2024) kulon- kilén is a lassulas iranyaba hatnak. Egy gazdasagpolitikai kiigazitas
csak nyiltta tenné ezt, amde ennek politikai kbltségei egy 6nmagat a tébbtermeléssel
igazol6 rezsim szémdara bizony nem csekélyek. Es mikdzben senki sem szamol egy kelet-
eurdpait idézd barsonyos forradalom kozeli bekdvetkeztével, azzal azonban igen, hogy a
novekedés lassulasa és a kilpolitikai terjeszkedés kettése a népkoztarsasagot a
vilagrendszer eddig nem ismert médon mikodd uj, veszélyes szerepléjévé teszi. Kina
nemcsak elszenveddje, hanem aktiv és sok tekintetben kiszamithatatlan alakitoja a
poszt-liberalis vilagrendnek.

A szocialis Europatol a katonas Eurépaba?

Az EU-nak szentelt politolégiai és nemzetkodzi tanulmanyok mifaju irodalom egyik
visszatérd narrativaja az, amiaz uniét és féleg annak valsagkezelését egyfajta neoliberalis
projektként irja le. Ez nagyon leegyszerUsiti az értelmezést, hiszen eszerint csak a
nemzetek folotti keretek és szabalyok viszik kényszerpalyara a tagallamok politikajat, ami
pedig a polgarok felhatalmazasa alapjan egy sokkal lazdbb, emberkozpontibb és ekképp
eredményesebb Uton tudnanak haladni, ha nem akadalyozna |épten-nyomon
’Maastricht’ és a kényszerzubbony.

Az EU-tismer6k tobbnyire csak mosolyognak ezen az elterjedt folvetésen. Nem kétséges
ugyanis, hogy az eurdpai gazdasagpolitikdban hatarozott paradigma-valtas kovetkezett
be (Voszka, 2024). Ennek a tébb éven at meghozott lépések sorabdl kirajzolddo ténynek
a kezdete a valsagkezelés, a folytatasa az allami tulajdon tartossa valasa — kulénosen a
pénzlgyi rendszerben — majd pedig az allami Ujraelosztas szakadatlan ndvekedése volt,
a 2004.évi47,9%-rol 49,1%-ra két évtizeddel kés6bb, amikor a valsagnak mar nyoma se
volt. Ez a hdrom ujitds példdul az Egyesiilt Allamokat és az elmUlt évtizedben is gyorsan
felzarkdzo orszagokat nem jellemezte. Példaul az US adat 1993-2000 kozt 25,7%, 2004-
ben37,5% és 2024-ben35,6% volt, és csak a valsagévekben/pl 2019-ben/ ment 50% folé
-atmenetileg.

7 Monumentalis munkajuk 5. és 7.fejezetében Magyar és Madlovics/2021/ a piacot kihasznalo
autokraciaként értelmezik Kinat. Ez a felsorolt empirikus megfigyelések alapjan nem igazolhatd, elsietett
elméleti altalanositas: a K6zépsd Birodalom még messze nincs a poszt-kommunista szakaszban, se
politikai, se pedig gazdasagi rendszere tekintetében.



Az allami tulajdon és szabalyozas tartdés novekedése jellemzben eurdpai folyamat volt és
maradt (Szanyi, 2020), és mint az idézett tanulmany-gyljtemény szemlélteti, egyaltalan
nem kothetd a Covid elleni védekezéshez és a valsagkezelés logikajahoz, hanem egyfajta
szellemi fordulatot jelenit meg — a 30-as évekhez hasonléan. Utdbbi korszakban alig
hoztak olyan lépéseket, amiket mondjuk Ludwig von Mises (1940/2011) eredendéen az
elsé vilaghaborus hadigazdalkodas patolégidjaként le ne irt volna. Csak amig azt a
haboru alatt és utan kisiklasnak, a 30as és 40 es évek soran immar vivmanynak
tekintették.

Viszonylag sokat irtak mar magyarul is egyes eurdpai orszagok allamelvi fordulatairdl,
Németorszagtol Spanyolorszagig terjed6 korben, és természetesen a rendszervalto
orszagok illiberalis, populista fordulatardl is (Komlos, 2025; Gy6rffy, 2025). Ebben az
alfejezetben ezért — a kezdeti felutést folytatva — az unids szinten terjed, és a megszokott
blrokratizmuson tulmutaté etatista fordulatot igyekszunk felvazolni.E mddosulasok
ugyan nem vezettek modellvaltashoz, de hatarozottan megallitottak ama lépéseket,
amelyek a piaci viszonyok kiterjesztését hoztdak volna, mindenek elétt a
szolgaltatasokban. Eképp az eurdpai illiberalizmus ugyan sem mértékében, sem
eszkozeiben nem azonosithato a kinaival, de kétségkivul az irany kdzos.

Az EU szintd politika éles és tartds fordulatat mi se jellemzi jobban, mint az, hogy a
Stabilitasi és Novekedési Egyezményt immar 6t éve nem alkalmazzak, altalaban eseti
kompromisszumok eredményeként, de immar rendszer-jelleggel (Csaba, 2025 és az ott
idézett irodalom). Miutan a német alkotmanybdl épp nemrég vették ki az egyezmeényt
megalapoz6 adossagféket, a fordulat tartdssagat immar nem érdemes kétségbe vonni.

Kézenfekv® és gyakran észrevételezett fejlemény az is, hogy a Trump radikalis és
kiszamithatatlan gyakorlata altal létrehozott és elmélyitett bizonytalansag az uniét a
sorok szorosra zarasara szoritotta. Bar vita targya az, hogy érdemes-e az dnsorsrontd
amerikai politikat kovetni a viszonossagra hivatkozva, az nem kérdéses, hogy az EU ma
ismert konstrukcidja, a kozos valutaval, a kozos kereskedelempolitikaval, a tovabbra is
érvényes Z0ld Megallapodassal'® és az Eurdpai Birosag nemzetek folotti hataskorével egy
olyan egységet alkot, am érdemi—nem pusztan jelképes — kérdésekben kevés teret enged
a nemzeti kilon utaknak. Kulonosen is érvényes ez a gazdasagot érintd kétoldalu
megallapodasokra, a beruhazasoktél a szellemi tulajdon védelméig terjedd, vagyis a
hagyomanyos kereskedelem terlletén kivili, amde a mai nemzetkdzi forgalom
haromnegyedét-négydtodét is kitevo tételekre, beleértve az elektronikus kereskedelemre
és a digitalis Uzletkotés szamtalan uj formajara (aminek lényege, hogy nincs is
megfoghato és ekképp megvamolhato aru).

Habar az amerikai déntéshozatal ezt igyekszik semmibe venni, az eurdpai integracio
sajatos egyseg, ami rég tullépett a ’szuverén’ nemzetallamok kétoldalu
viszonyrendszerén is. Marpedig az EU messze nem csak egy szabadkereskedelmi dvezet
egy kis védelempolitikaval feldusitva, ahogy azt a britek képzelték. Ennek kdvetkeztében
elkerilhetetlenul jottek létre — néha tervezett, néha rogtonzott lépésekkel — egy
szupranacionalis intézményi és dontési rendszer alapjai és eljarasai.

8 Az persze jogos kérdés, amit kiils6 elemzék /Eror,2025/ kiemelnek, hogy a tagallamok érdekellentétei és
az allampolgéarok egyre nagyobb kérének — a széljobb iranyaba is megnyilvanuld — elégedetlensége a
gyakorlatban mely lépéseket tesz keresztulvihet6vé. Ez a kdvetkezd évek EU politikdjanak egyik
kulcskérdése lesz.



A nemzetek feletti eljarasoknak ugyan nem feltétlentl kell etatistanak lenniuk — ezt
szemlélteti a versenypolitika, a kozos monetaris politika, vagy maga a kozds piac.
Ugyanakkor a tagallamokban végbemendé fordulatok, ami a kozos koltések 95-97
szazalékat hatarozza meg kozvetlendl, és ennél lényegesen nagyobb részét kozvetve'® —
nyilvan meghatarozza azt is, hogy a Kozosség milyen jellegld és természetl lépésekre
képes és hajlando. Egyfelél nem kérdéses, hogy a Gazdasagi és Monetaris Unid
természete szerint tovabbi nemzetek feletti lépéseket kdvetel meg (Halmai, 2024). Ez
lényegében a vallalkozas természetébdél fakad, és mar a koltségvetési és bankunio
varhato felgyorsulasa elétt is varhato volt. Utdbbit a Trump kihivas sok tekintetben
surgetdve tette, hiszen a védelmi kezdeményezést6l (REARM EU) a Draghi terven at,
Ukrajna kozos segélyezéséig és a Zold Megallapodas 2027 utani lépéseinek
finanszirozasaig ennek a megoldasnak konkrét lépésekkel torténd kitoltése surgetbve
valt.Minden esetre a felsorolt kozds projektek mindegyikére az a jellemz8, hogy kivulrél
adott tervcélokhoz utdlag keresnek finanszirozast. Ennek egy konkrét formaja lehetne a
specialis eurd-kotvények kibocsatasa, ami kimélné az egyes eladdsodott tagallamok
pénzpiaci megitélését, és ez id6 szerint megvaldsithatd lenne, mert a korabbi német
elutasitas megszlnt/Blanchard-Uribe, 2025/.

A hagyomanyos allamkozi alkuk rendje nem teszi politikailag képviselhetévé azt, ami a
fentebb sorolt lépésekbdl kovetkezne. Ez bizony nem mas, mint a kdzds alapok
O0sszegének — kordbban elképzelhetetlen — megtobbszorozése, a GNI jelenlegi 1 plusz 1
szazalékarol ennek legaldabb a haromszoroséara.?® Ez az 6sszeg még mindig a kozos
végterméknek toredéke lenne csak barmely mai szovetségi allam gyakorlatahoz mérve.
Ugyanakkor—mint a Draghi jelentést megel6z6 Letta jelentés bemutatta —azilyen [éptékd
fejlesztések csak a tékepiaci unionak jelszobol valdssagga valasa révén, vagyis dontéen
a magantdke részvételével valdsithaték meg.?' A Megtakaritasi és Beruhazasi Unid, a
csBd- és a fellgyeleti szabalyok egységesitése és a bankolas, valamint a forrasszerzés
szabalyainak unids szintl egységesitése tobben szerint valddi attorést hozhatna, amire
nem csekély elemzdi kor jelenleg valds esélyt lat/Tamma,P.,2025/.

Mar a fenti vazlatos attekintés is érzékeltetheti, hogy az Eurdpai Unié mélyllése és
kiulonosen az unids szintl finanszirozas olyan kereteinek kialakitdsa, ami a hosszu tavu
maganbefektetéseket kiszamithatova és biztonsagossa teszi?? — kulonosen a politikai
természet(i onkény ellen — lényegében elkerlilhetetlenné és egyben surgetévé is valt.
Ebbél is kdvetkezik, hogy azok a szerepldk, amelyek ilyen-olyan okokbdl vonakodnak a
kozos kockazatvallalastél, valamint a hosszu tavu maganberuhazasok szavatolasat
lehetévé tevd intézményi megoldasoktdl, a korabbiaknal is jobban a partvonalra
szorulnak. Kézenfekvd ugyanis, hogy olyan déontésekben, amelyeknek a kdvetkezményeit

19 Példaul a kozds mezdgazdasagi politika timogatasainak négyotode nemzeti forrasbol szarmazik. A jelenleg
tervbe vett 800 Mrd eurdnyi védelmi fejlesztésbol legalabb 600-650 Mrd az, ami a nemzeti forrasokbdl lesz
fedezve.

20 A tagallamok, kilonosen a fukaroknak is csufolt nettd befizetdk, ezt egyaltalan nem vevék, mikbzben a
kiadasok stukturajanak alapveté atrendez6dése adottsagnak tekintendd. Where all EU countries stand on
the next long term EU budget. Euractiv, 2025.jul.14.

21 Mivel e kérdéskort egy nemrég megjelent publikécioban (Csaba, 2025) részletesen korbe jartuk, ehelyiitt nem
ismételjiik a részleteket és a dokumentaciot sem.

22 Az jabb nemzetkdzi szakirodalom ezt a mar 1étez6 inveszticios format a tiirelmes téke (patient capital) hivd
sz6 alatt targyalja.



nem viselik — sem pozitiv, sem negativ értelemben — nem tudnak részt venni pusztan az
EU-t els6 ot évtizedében jellemzett egyhangusag szokasara hivatkozva.

A ’szuverenistak’ tehat egyre inkabb sajat magukat szoritjak a peremre, egyebek mellett
a védelempolitikdban mar meggyokeresedett ’eltokéltek szovetsége’/coalition of the
willing fészaballya valasa utjan. Ez a gyakorlat eddig a biztonsagpolitikan kivul a
kornyezetvédelem és a kulturpolitika teriletén volt megfigyelhetd, természetesen a kdzos
védelem- és kulpolitika hagyomanyos tertletén tul. Aki kimarad, az lemarad.

Az EU illiberalis fordulata ezen tulmenden a tisztan gazdasagi teruleten is megfigyelhetd.
Kiemelkedd szerepet jatszik ebben a Covid korszakbdl itt maradt és tartdsult
Ujraiparositas (Paldocz, 2024), ami egyszer(ien attorte azt a korabban évtizedes szinten
fennallt tabut, hogy kdzdsségi szinten sem iparvédelem, sem a gy6ztesek kijeldlését
felvallalo iparpolitika nem folytathaté. Ez a fordulat nyilvan nem fluggetlen attél, hogy a
kozosségi politika egyre tobb olyan terlletet kezdett feldlelni, aminek fedezetét a fukar
tagallamok altal kordaban tartott kozds befizetések nem tudtak — és nem is voltak
hivatottak - fedezetet biztositani. A gépkocsiipartol a hadiiparig, az oltéanyagok
beszerzésétbl a napelemek gyartasaig és a legklilonb6z6bb termékek és szolgaltatasok —
példaul az internetes bankolas — szabalyozasaig egy sor terileten a napi gyakorlat altal
mar megfogalmazott igények mérfoldekkel az unids szabalyozasi gyakorlat altal lehetévé
tett megoldasok elétt jarnak.

Természetesen a politikailag legkényelmesebb az a ,megoldas” lehet, hogy ha a
kozosségi szintl fiskalis szabalyok alkalmazasat hataridé nélkil felfuggesztik. Ez tortént
meg legutdbb a hadikiadasok esetén, de Németorszagban az infrastrukturalis
kiadasokkal is. Kevés képzett kozgazdasz gondolja azt, hogy ez a megoldas — marmint,
hogy kidobjuk az agyat — valdban alkalmas arra, hogy megel6zzék vele a blinbe esést.

Nagy kérdés az — és ezen elemzés lezarasakor még folyd kormanykozi alkuk targya - hogy
az illiberalis koltekezés hagyomanyos két f6 terlilete, a kozos agrarpolitika és a
terlletfejlesztés/kohézid mennyiben és milyen formaban éli meg a kdvetkezé sokéves
finanszirozasi keret elfogadasat. Higgadtan szemlélve — és a ma ismert tervezetek alapjan
— mindkét tertileten radikalis leéplilés és gyokeres mdodszertani fordulatok varhatok. Ezt
korabbi cikklinkben akkor idézhettlik, amikor az ukran belépés lényegében a szimbolikus
igéret szintjén, nem pedig a konkrét politikai mérlegelés targyaként volt ismert. A
2025.juniusi NATO csucson tett elkotelez6dés a GDP 5%-dnak katonai célu
felhasznalasara, valamint az ukranokat tamogatd, foképp EU tagallamokbdl alléd
‘eltokéltek szovetége’,>® aminek a f6 feladata a kies6é amerikai katonai és pénzligyi
tamogatas biztositasa, az unié eddig jorészt formalis k6zos védelmi politikajat az egyik
legf6bb Uj kiadasi sulypontta teszi. Az EU tehat nemcsak mint normativ hatalom, hanem
mint katonai tényezé is megjelenik a nemzetkézi kapcsolatokban, akkor is, ha ennek jogi
alapjait még messze nem tekinthetjlk kidolgozottnak.

Az allam visszatéroben -de nem mindenhova

E madartavlatu attekintést csabitdé lenne akar monografiava szélesiteni. Hiszen
kézenfekv6 — és ezt a b6 szakirodalmi hivatkozas is mutatja — hogy szamos, 6nmagaban

2 Az informalis kozosség szamara haromcsillagos kozos féhadiszallast hoztak létre Parizsban, ami évente
rotal majd Londonnal/Euractiv, 2025.jul.10/.



is fajsulyos kérdés van nyitva, vagy azért, mert Uj kihivasok érkeztek, vagy azért, mert
lezartnak vélt vitakat az élet Ujra nyitott.

Egyfelél vilagos az, hogy az e tanulmanyban is taglalt illiberdlis vonasok nem tették
kildonbségek, amelyek okan az 6sszehasonlité gazdasagtanban eltéréd modellként allitjuk
szembe Oket, fennmaradtak, s6t talan még er6sodtek is az elmult évtizedben.

Masfeldl ismét azt latjuk, hogy a szellemi tényez6k hatasara a gazdasagi felfogas egésze
valéban a német politikabdlismert Zeitenwende jeleit mutatja. Normative elfogadottnak,
s6t kovetend6nek minésulnek olyan megoldasok, amiknek lattan egy-masfél évtizede a
szakértdk fenntartasaiknak adtak hangot. Kulondsen a katonai fejlesztések és az ezekhez
kotédé beruhazasok hatasa ellentmondasos. Rovid tavon a hadikonjunktura, hosszabb
tavon - értve ezen a még belathatd két-négy esztendbét — a békeidében paratlan
allamaddssag-hegy finanszirozasa jar kiszoritasi hatasokkal. A vilaggazdasag
mindharom motorja zihal, és az innovaciora alapulé novekedés fedezete nem lathato.

Az Egyesiilt Allamokban a fordulat egyértelmiien nem a 2008-09-es valsag kezeléséhez
kothetd. Ellenkezéleg: akkor a TARP program lezarasat kovetdéen egy allamtalanitasi
folyamat ment végbe (Calomiris-Khan, 2015). Az Obamacare nem valtoztatta meg az
amerikai egészségligy eredendben tékealapu, nyereségérdekelt jellegét, bar az allami
beavatkozas itt is megnétt (az allami tulajdon azonban nem). Mint egyebek mellett az
idézett Sonin (2022) attekintésébdl is lathatd, az allami aktivizmus az elsé Trump
elnokség idején élénkult fel (szembe menve a hagyomanyos republikanus értékrenddel).
Ekkor a piac- és iparvédelem, a sokoldalu helyett kétoldalu kereskedelmi egyezmények,
illetve a célzott adékonnyitések eredményezték a liberalis elvek meghaladasat.

Figyelemre méltd, hogy a Biden korszakban a sokat biralt kereskedelmi korlatozasok
lényegében fennmaradtak. Ehhez jott az IRA dlnéven?* futd zold tdAmogatasi program, ami
a kornyezeti atallas gyorsitasat célozta (de nem eredményezte). A Biden kormany keynesi
politikdja a hiany és az allamaddssag novekedéséhez vezetett, amit csak részben
fedeztek a bevételek. A hagyomanyos republikdnus felfogds ellenében tortént meg az
iparpolitika — a legutobbi id6kig elképzelhetetlen — szalonképessé, s6t féaramuva valasa.
Ez igaz az elméletre is (Breznitz, D. — Gingrich,J., 2025) és igaz az egyre inkabb célzott
tamogatasokat alkalmazé gazdasagpolitikai gyakorlatra is. Ehhez tarsul a célzott
kimentések gyakorlata, amiben a sajtdban élénken vitatott részleges Intel dllamositas
csupan a jéghegy csucsa, és az aktivista allami politika kivételb6l szaballya valasat
mutatja — az amerikai modellben korabban elkézelhetetlen médon(Gindler,2025). Ezzel
O0sszhangban all a teljesen rogtonzott, kétoldalu, alapvetben targyalasi fegyverként
bevetett vamemelés. Ez féképp bevételndvelés, bar gyakorta egyértelmien nem
kozgazdasagi célokat és szempontokat kovet, és a vilaggazdasagot bizonytalansagban
tartva hosszabb idén 4t jolétcsdkkentd hatasu, mind az Egyesiilt Allamokban, mind pedig
a viszonossag utjara lépd orszagokban és 'megvédett’ agazatokban. Ezért egyre tobben
tartozkodnak az amerikai vamlépések ’viszonzasatol’.

A fentiek okan a masodik Trump kormany szamara lényegében adottsag, hogy szamos
bevételnoveld lepést kell tennie. Minden eddig ismert szamitas szerint a tervbe vett és

24 Inflation Reduction Act, valdjaban a zold atallast segitd, féként autdipari tAmogatdsok rendszere, a
villanyautdkra adott 7 500 dollaros szubvenciot nyujtott, ami 2025 februarjaban megsz(int.



részben meg is hirdetett vamemelések erre nem elegend6ek. A kdzponti bank elndke
elleni rendszeres tAmadasok és a vamemelés hatasara 1932 6ta a legnagyobb tézsdei
esés tortént (WSJ, apr. 22). Utdbbi annyiban tartozik témankhoz, amennyiben egy elvileg
a nagytbke érdekeit gatlastalanul képviselé6 kormanyzat stilusa és tartalma
gazdasagtorténetileg is paratlan kilengésekhez vezet, mindenekeldtt a tézsdén, ahol a
legtobb vagyon van.® Ez az eurdpai és az azsiai tézsdék felé tereli a megtakaritasokat, ha
az amerikai pénzpiac mélységével és kifinomultsagaval senki sem is versenyezhet. Az
alternativ befektetési formak kozul szarnyalasnak indult a kriptovalutak piaca. Ez
azonban - amint a friss Nobel dijas Simon Johnson/2025/ emlékeztet — a korabbi
szabalyozas felszamolasara vezethet6 vissza, aminek elére lathatd kdvetkezmeénye lesz
az e piacot is jellemzd nagy kilengések kialakulasa, a tézsdén megfigyeltekkel
parhuzamos okokbol.

Az amerikai modell legfontosabb ujdonsaga kétségkivil az, hogy a fékek és ellensulyok
rendszere, vagyis a kialakultnak vélt intézményi rendszer egyik konstituald tényezéje
alakul at. Ha a jegybank vezet6jét és az igazgatésag tagjait elnoki rendelettel le lehet
valtani(Lowrey,A.,2025), ha a birésagok itéleteit vagy végrehajtjak, vagy nem?¢, ha a
tagallami dnrendelkezés mar a fegyveres erék bevetése soran sem érvényesllhet, ha a
formalis intézményeket az elndki megbizottak kerulik ki, kulondsen a legélesebb
kérdések rendezésében, akkor meglehetésen messze kerlltiink a Clinton-Bush Jr.
id6szakban megismertekt6l.>’” Méar az els6 évben a korabbiakban elképzelhetetlen
mértéklvé valt a végrehajté hatalom, és az elnok szeszélyének hatasa, a klilgazdasagtol
a fuggetlennek mondott szabalyozd intézményekig, a sajtoig és az egyetemekig
terjedéen(Wall Street Journal, 2025.dec.17). Nagy kérdés az, hogy a tartés ndvekedés
szempontjabol meghatarozd innovacio és annak pénzligyi keretrendszere miképp reagal
erre a rangatasra.

A kinai modell esetében is van néhany, az alapokat érintd valtozas. Ha Hu Csin-tao
elnokségére 2002-12 kozott a politikai és gazdasagi decentralizdlas iranyzata volt
jellemzé, az azdéta eltelt masfél évtizedben a kozpontosités, a partiranyitas erésitése, a
korrupcio elleni fellépés és a lelassult gazdasag koltségvetési eszkozokkel torténd
élénkitése kerult elétérbe. Az idézett, kinai szerzék altal jegyzett munkak nem feszegetik
azt, ami a korabbi korszak jellemzd nagy kérdése volt, nevezetesen: hogy a kinai
piacgazdasag még szocialistanak mondhat6-e? Az se kérdéses, hogy vajon még meddig
tart ez, illetve mar nem taglaljak azt, hogy mikor lépjuk at a valédi piacgazdasagot a
megismert modelltél elvalaszté hatarvonalat.

%5 Jgaz, a Trump familia vagyona f6leg kriptovalutdkban és ingatlanokban van, aminek értékelése rendre ellentétes
a tézsde — kiilondsen a Nasdaq — alakulésaval, vagyis e fordulatbol csaladilag profitalnak, sajtohirek szerint tobb
mint 3 Mrd dollaros értékben/a telje nyeremény az elsé 8 honapban 4,2 Mrdra tehetd/. A gazai Riviera Gtlete
mutatja, hogy a személyes és a nagypolitikai megfontolas ebben az esetben nem valik szét élesen. Utobbit —
kiiléndsen a kriptopiac deregulalasi kisérletei kapcsan, amit a FED vezetés elndki kliensekkel valo atvétele csak
felgyorsit v.6.: The Trump Family Crypto Business (editorial), Wall Street Journal, 2025. maj. 11, valamint Adam
Posen eléadasa az ESRB konferencian,Frankfurt, 2025.szept.3. A torténet elorelathato fintoraként a bitcoin a 126
ezer dollaros csucsrol az év végére 86 ezerre csokkent, megjelnitve a konstrukcié eredendden spekulativ és eképp
torékeny voltat/Foley, 2025/.

2 Megjegyzendd, hogy a Legfelsé Birdsag a legtobb vitatott Gigyben z6ld utat adott az elndknek, példaul a
munkajogilag védett koztisztvisel6k tomeges elbocsatasaban és a nemzeti garda févarosbeli bevetésében
is/Washington Post, 2025.jul.9 és dec.17/.

27 Ebb6l a szempontbdl épp a forditottja torténik annak, mint amit Magyar és Madlovics(2025) el6re
jelzett, akik hozzank hasonldan a fékek és ellensulyok — Trumpnal a ‘'mély allam’ - gy6zelmére fogadtak.



A kinai modellben hatarozottan megfigyelheté az a — Kornai Janos/1989/altal kiemelt -
vonas, hogy az allami tulajdon és a blrokratikus koordinacié csak egy hatarig t(ri a
spontaneitast. Masképp: ha tul messzire szalad a piacositas, és mar kikezdené a
birokratikus rend alapjait, j6n a visszarendezédés. Epp ezt lathatjuk Hszi Csin-ping
elndksége alatt. A korrupcio elleni erételjes fellépés elemzése/Xu,Zh, 2025/ arra utalt,
hogy a piaci €s a parthoz kot6dod 6sztonzék Utkdzése esetén a partkapcsoat meghatarozo
szerepe egyértelmd és ez a valds koltési gyakorlat elemzésében empirikusan ki is
mutathaté.

Nem arrél van sz6, hogy a kinai kozgazdaszok (Liu, M.-T., 2024) ne latnak annak
szUkségességeét, hogy atfogd reformokat vezessenek be. Sokkal inkabb azt tajuk, hogy a
névekedesi trend lelassulasat konjunkturalisnak mindsitik, és a nyugati tankényvekbdl
ismert pénziigyi élénkitéssel kisérlik meg feloldani. Ugyanakkor a pénzugyi kozvetitd
rendszer torékenysége, a kereskedelmi bankok és a terlleti oGnkormanyzatok pénzugyi
kitettsége, a tulberuhazas kézenfekvé elemei egyuttesen kicsorbitjdk a fejlettebb
gazdasagokban rovid tavon hatasos pénzligyi eszkdzoket.

Mint legjobban Rogoff és Yang (2024) igazolja, az évtizeden at halasztott reformok
hatasara a pénzlgyi egyensulytalansag természete és mérete olyan, ami mellett a
tovabbi lazité intézkedések/ami a folyé gazdasagpolitikat tovabbra is jellemzi/ nem
képesek a gazdasagot magasabb novekedési palyara allitani?®. Ha a kinai novekedési
utem a vilagatlagot alig egy-masfél szazalékkal haladja meg, az nem ad okot arra, hogy
gazdasagi csodardl, vagy éppen sikeres és erbteljes felzarkdzasrol beszéljiink — mar
jelenleg és a jovében sem. Ez pedig a nacionalizmust hagyja meg a rezsim egyetlen
legitimald eszkozeként, ami — lassu novekedés mellett - leginkabb a kulfoldi
terjeszkedésben és a katonai er6 2018 ota folyo, erbltetett lUtemi fejlesztésében
jelentkezik. Elvileg természetesen lehetfség lenne egy fogyasztas-kozpontu modellre
torténé atallasra, ennek azonban erdteljes strukturalis gatjai vannak, nevezetesen a
meglévé beruhazasok allomanya, szerkezete és az ehhez kotédd erbteljes — részben
politikai, részben gazdasagi—érdekek, és az ebbbladddé politikai motivalatlansag (Chen,
K-J. -Zha, T, 2025).

Végull az EU modellel kapcsolatban teszlink néhany 6sszegzé megallapitast. Az EU 27
tagallam eltér6 bels6 rendszerébél all 6ssze, ezért az unids politika az 6sszképnek csak
egy szelete, ha nem is elhanyagolhatd része. Mint korabban bemutattuk, az unié
tagallamaiban egyfajta etatista fordulat figyelheté meg, immar masfél évtizede. Talan a
jéghegy csucsaként szolhatunk arrél, hogy az egykor a maganositas mintapéldajaként
reklamozott brit vasuti privatizaciot nemrégiben a visszaallamositas kovette. Jelentds
maganositasi Uzletekre hosszabb ideje masutt sem volt példa, mikdzben az allami
tulajdon — az amerikai gyakorlattal ellentétesen — a pénzlgyi szektorban tartésnak
bizonyult. Nem fliggetlen ett6l a bankunio korabban mar taglalt elakadasa — bar ott a
legf6bb magyarazat kézenfekvé modon a szabalyozo hatdsagok és az allamkincstar
kézvetlen érdeke.

28 Ennek jele lehet az is, hogy szdzszamra (sic!) sziinnek meg a korabban hozzaférhetd adatok, amikbdl a tényleges
teljesitmény visszaszamolasa tortént. Ilyen a fold-eladasok alakulésa és a varosi munkanélkiiliség is, de a kiilfoldi
megvalosult befektetések alakulasa is (Wall Street Journal, 2025. maj 4.) - altalaban azzal a magyarazattal, hogy
az adatszolgaltatd hivatal tobbé nem kozli az adatot. Ez nem a nagy fellendiilések idején szokasos a
tervgazdasagokban. Es egymast érik a hirek arrél is, hogy *nem megfeleld’ kommentérok okan megtorlas ért
helybéli elemzdket, amire hosszl éveken at nem volt példa.



A ’megtakaritasi és befektetési’/korabban tékepiacinak hivott/ unié megvaldsitsa
egyfeldl lehetséges lenne, hiszen a szabalyozasi feltételek 2018 6ta adottak (a politikai
zold jelzés az, ami hianyzott). Masfel6l, minél er6teljesebb a versenyképesség érdekében
unids szinten, vagy legaldabb szdmos orszag hatarain ativelve megvaldsitandd
befektetések szama és dsszege, annal surgetébb lenne az, hogy e befektetések ne az
egyes tagallamok tdérvényhozasa és szabalyozasa altal — tdbbnyire szlik szempontok
szerint — korlatozottan alljanak csak rendelkezésre. Ha a REARM és a Draghi terv altal mar
belengetett 6sszegeket vennénk elfogadottnak, a kozos célu koltekezés még mindig nem
érné el az éves GNI Ot szazalékat, ami szdvetségi allamok esetén a kdézépkorban volt a
norma. Ett6l azonban a politikailag elfogadottnak mondhaté 6sszegek e tanulmany
lezarasakor igen messze vannak. Ha megvaldsulna, az Adam Posen/2025/ lentebb
idézett eléadasa kiemelte, az amerikai pénzugyi rendszer bizonytalansaga és a kinai
pénzpiac fejletlensége mintegy defalut option-na teszi és folértékeli az eurdpai
megtakaritasi és beruhazasi unidt, a vilag osszes befektetdi szamara. Megitélésink
szerint ez csak az EU egészét jellemzé technikai és szabalyozasi nehézségek
mell6zésének feltételezésével igaz. A valdosagbhan a hagyomanyoknak - és az
adottsagoknak — megfeleléen inkabb a londoni pénzpiac veheti at a szerepet/Brexit miatt
immar az EU-n kivul, ami a brit kilépés fontos motivuma volt/.

Rovidre fogva: az unids gazdasagpolitikaban mind a tulajdoni, mind a szabalyozasi, mind
pedig a finanszirozasi sikon az allami részvétel tartds er6sodése figyelheté meg. Ez olyan
szintl, ami mar a midkodés modellszintl értelmezését is érinti. Nem arrél van sz, hogy
az eurdpai szocidlis piacgazdasagi modell egy tisztan allam vezérelte valtozatnak adna at
a helyét. Arrél azonban igen, hogy — szemben a 90-es évekkel — az altaldban neoliberalis
jelzével illetett iranyzatok ellentéte valt meghatarozéva®. Az illiberalizmus tehat mint
stilus és mint tartalom a nemzetkézi rendszer mindharom meghatarozo térségében attort
és tartdés maradt, és e trend megfordulasara semmi jel nem mutat.Mindharom régié ma
ismert politikai konstellacidja a fentebb vazolt trrendeket nem forditja meg, hanem
tovabb erdsiti/példaul Eurépaban a radikalis jobboldal szalonképssé és sok esetben
kormanyzoé tényezévé valasa/.

A multilateralis rendszer jévojérol

A jelenleg lezaratlan folyamatok értelmezése nem egyszer(. Panta rei. A nemzetkozi
rendszert eredend6en kormanykozi jelleggel, szabalyok alapjan, erre felhatalmazok
intézmények és diplomatak muUkodtették — a nem kormanyzati szereplék ugyan egyre
inkabb ott voltak, de inkabb csak szinesitéként. A Trump korszakban ez a szerepet a
fulbesugas alapjan midkddd elndki megbizottak veszik at, ahol se a cél, se az eredmény
nem boritékolhatd. A nemzetkdzi targyalasoknak nemcsak a stilusa, a formaja és
tartalma is valtozik.

A masodik vilaghaborut kovetd ujjaépitésben nagy szerepet jatszott a nemzetkozi
kereskedelem és pénziigyek liberalizaldsa. Ennek részeként 1947-t6l, az Altalanos
Vamtarifa és Kereskedelmi Egyezmény /GATT létrehozasatol 2017-ig, a Transzatlanti

2 A Bizottsag félénk deregulacids javaslatait — amelyek a kkv adminisztracios terheit mérsékelni — maris a
klima és a versenyképességi célok nyilt feladasaként tdAmadja az un Koppenhagai Nyilatkozat/EU
Observer, 2025.szept.15/. Ez jelzésértékl atekintben, hogy a gazdasagpolitikai iranyvaltas milyen
Utemben varhatd, marmint Draghi és Letta javaslatai szellelmében.



Kereskedelmi és Beruhdazasi Egyezmény/TTIP tervezett hatalybalépéséig az volt a
jellemzd, hogy miniszteri értekezletek keretében® 5-7 éven at targyaltak ki egy
megallapodast, ami a részletekre kiterjedd, kotelez6 hatalyd nemzetkozi
megallapodasokat eredményeztek. Példaul egy kereskedelmi megallapodas
a 90es években vagy a kovetkez6 évtizedben akar 1500 oldalt is kitett és konkrét
eljarasokat és megoldasokat tartalmazott. Manapsag nem ritka a legfoljebb 5 oldalas
szbveg, amibe hidba is pdbalnank belelatni az efféle konkrétumokat. Ha az ukran
ritkafém-megallapodast vesszik, a szokasos kérdések - példaul terlleti hataly,
finanszirozas, vitarendezés, harmadik fél fellépése esetén teendbk, biztositas — vagy
nincsenek, vagy nem ismertek, ami kiszivargott, a szokasos modon nem értelmezheto.

Egyértelmld az, hogy a kis allamok szamara mozgasteret biztosité sokoldalu,
szabalyalapu rendszer lebomléban van. Ez megjelent mar abban, hogy a dohai
fordul6/2001/ 6ta nem sziiletett Ujabb globalis megallapodéas®'. Elszaporodtak ezzel
szemben a kétoldalu szabadkereskedelmi egyezmények. Tegylik hozza, hogy a
vilagkereskedelem egyre nagyobb részét add szolgaltatasokat és szellemi tulajdont
mindez eleve nem érinti. Katonai kérdésekben — mind a NATO, mind az EU terliletén — a
legkevésbé sem vilagos, hogy egy-egy atfogonak mondott megallapodas miként valik
apropénzzé. Egyaltalan ki, mikor, mit, mibél fog tenni és milen feltételek mellett? Erthetd
a két évszazaddal ezelétti ingatlanfejlesztd észjarasa, de nagyon nem illik a sokféle
fuggbség altal jellemzett modern vilagra, se a gazdasagban, se az informacio-
éramlasban, se a biztonsagpolitikdban. Mintha forditva tGlnének a lovon: elébb jon a
bejelentés, és utana a konkrét egyezkedés arrdl, kinek, mikor és mi a teenddje, kinek a
szamldjara. Ez bizony, ha nem is szép, de kétségivil Uuj vilag, amire a
rendetlenség/disorder a megfeleld szakkifejezés. Ha feltételezzlk, hogy Trump, Hszi és
Putyin sem Kkisiklas, akkor ez féleg az EU szamara lesz kihivas, hosszabb tavon is.
Ugyanakkor elfogadjuk, hogy az allandé kisebb-nagyobb konfliktusok ellenére nemcsak
az elve a béke fenntartasara létesitett EU, hanem a két masik vildggazdasagi pdlus
szamara is a békés viszonyok fenntartdsabol szarmazd elédnydok nagyobbak, min
barmilyen kereskedelmi haborus, vagy katonai konfliktust vallalé valtozaté/Rada-Varga,
2023/.

Vazlatos attekintésiinkben arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a vilaggazdasagot
hosszabb tavon is meghatarozé harom nagy régié mindegyikében az allami kozvetlen
beavatkozasok rendszerszerld megerésodése figyelhetd meg. Ez olyan jellegl és léptékd,
hogy egészében az 1989 és 2008 kbzotti Nagy Mérséklet idbészakahoz hasonldoan akkor is
kilon gazdasagtérténeti szakasznak minésul, ha nem kotédik olyan latvanyos
hatarkdvekhez, mint mondjuk egykor a Bretton Woods-i konferencia volt. Azt latjuk, hogy
a szellemi tényezdk torténelemformaldva valnak, a kdzvetlen anyagi megfontolasokkal
szemben is cselekvéseket indukalnak (McCloskey, 2021). Ezt latjuk mind a harom
régioban, vagy az olyan konkrét esetekben, mint Elon Musk révid kirandulasa volt a
kozpolitikaba.Ezek a szellemi iranyzatok egyértelmien kizarjak azt, amit jéindulatu

%0 Természetesen életidegen lett volna arra szamitani, hogy egy-egy kormanytag akar két cikluson &t egy
kulfoldi helyszinen targyal. Ehelyett a miniszteri felhatalmazasu fétargyaldk/minister plenipotentiary
vezették a konkrét alkudozasokat, s csak azok véglegesitésére jott létre valoban kormanytagok latogatta
miniszteri forduld. Utdbbiak kozul a fejlesztési forduldt elindité 2001-es dohai mondhat6 sikeresnek,
amennyiben ennek kritériuma mas, mint a miniszteri talalkozé puszta létrejotte.

31 Akkor is csak az Ujabb forduld meginditasarol szliletett megegyezés, ami legkésébb a 2008.évi zlrichi
miniszteri forduldval végképp vakvaganyra kerult, megéallapodas nélkul.



elemz6kPuri,S.,2025/ elére jeleznek, ami szerint az amerikaiak fellépése alkalmat ad a
sokoldalu globalis intézmények rég esedékes reformjara, a feltorekvd orszagok és
csoportjaik hatékonyabb integralasara. Valéjaban nem az efféle — szukséges - Uj
multilateralizmus, hanem a régi, egyoldalu, az er6sebb jogat érvényesitd ’redlpolitika’
felélesztésének vagyunk tandi.

Jelen irasunkban is el szeretnénk kerulni a szakirodalom j6 részét jellemzd post hoc ergo
propter hoc tipusu lapos bolcselkedést. Az etatista fordulat a 30-as és 40-es években is
feltartoztathatatlan volt, mégsem hozott minél té6bb embernek minél tébb jolétet.
Fontebb amellett érveltlink, hogy a vilaggazdasag harom élenjaré régidjaban ezmost sem
lathaté masképp. Mar ebbdl is kovetkezik, amit a kevéssé fejlett orszagok elemzése sajat
jogan is kimutatott (Ricz,2021), ami szerint az illiberalis, allamelvl fejleszté allam a
21.szazadban inkabb a mult, mint a jové modellje. Ha valamit tudunk, az az, hogy az
allamelv(i gazdasagi modellek kozt a globalis egylttmikodés nehezebb. Ez kiildndsen
igaz akkor, ha a korabban meglévé, vagy - kozos akarat esetén - kdnnyen létrehozhatd
sokoldalu rendszerek és altalaban a szabalyalapu globalis egyuttmikodés
megkérddjelezédik, mind a gazdasagban, mind egyéb teruleteken —a biztonsagpolitikatol
a kornyezetvédelemig és a migracié kezeléséig. Erre jelenleg hatarozott torekvések
figyelhet6k meg, vagyis a kétoldalisag messze nemcsak Trump okan és altal valt
meghatarozéva a nemzetkozi kereskedelempolitika gyakorlatdban/Halmai, 2025a, b./.

Nem szamitunk arra, hogy a torténelem ismételné 6nmagat. Jol lathatéan Donald Trump
kezdeményezései a globalis rendszer 19. szdzad eleji logikat kovetd atszabasara néhany
hét alatt hamvaba holtak. Der(laté elemz6ék/Rodrik, 2025/ szerint Elon Musk tavozasa a
szomorujatéknak nem a vége, hanem a kezdete: a versengd érdekcsoportok és elvek
eszerint kioltjak egymast, és ez az uj tekintélyuralom igazi, strukturalis gatja. Ugyanakkor
nem allithatjuk azt, hogy a globalis rendszer szétzilalédasa és a nem allami szereplék
térnyerése, valamint a legnagyobb globalis aktorok kozti jaték nem kooperativva valasa
k6zombos lehetne a végeredmény szempontjabdl. A komplexitds kozgazdasagtana
/Kovacs,0.,2022/ szerint a mikrookonémiaban modellezett egy-ligyl lépések Osszetett
rendszerekben novelik a zavarokat.

Alapvet6 kovetkeztetéslink ezért az, hogy a bonyolultsaga okan egyre érzékenyebbé valé
globalis rendszerben olyan fesziltségek halmozédnak fol, amelyeket a kélcsénés
fliggbségek elismerésére éplild, jelenleg ismert nemzetkézi rendszer csak részben képes
kezelni. Az egyoldalu, sz(ik logikat kovetd, szuverenista kozelités a kozosségi média vilaga
altal felerdsitve®? valds politikai erévé valik. De ett6l még nem lesz konstruktivva, vagyis
nem feltétlendl termeli ki ama megoldasokat, amelyek fenntarthatoak és az emberiség
joletét szolgaloak lennének. A nemzetkdzi tanulmanyok irodalma /Flonk-Debré, 2025/
alapos elméleti elemzéssel mutatta be azt, hogy a tekintélyelv(, illiberalis fordulat az
egyes orszagokon/régiokon belll szikségképp vezet a sokoldalu, szabalyalapu
nemzetkézi rendszer kiliriiléséhez akkor is, ha forma szerint fennmaradhat®:. Ez a kis és

32 Ezt a mozzanatot emeli ki Schaake/2024/ elemzése, ami részletesen bemutatja, miképp kotédik ez a
deregulaciot partold és keresztllvivé érdekekhez, messze nemcsak a pénzligyi szektorban, hanem
mindenekel6tt a kommunikaciéban. Trump elnokségének elsé hdnapjaiban mar sor kerult egy sor
intézkedésre — a kozosségi mdiaban altala ihletve és elvarva — ami a korabbi tényellendrzést és mas,
kiegyensulyozottsagot célzé 'kapudrt’ és eljarast kiiktatott.

33 Ennélis borulatébb jovéképet valdszin(isit Csaki/2025, 125.1/ e tanulmany lezarasat kovetden publikalt
cikkében, ahol a két haboru kozti kereskedelmi haboruk ‘normalitasanak’ visszatérésével szamol.



gyenge orszagok szamara egyértelmlen rossz hir, minél inkabb hosszi tavu és
visszafordithatatlan folyamatot latunk, annal inkabb.
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