AZ ALLAM ES A PIAC A SZOCIALISTA ES A POSZT-SZOCIALISTA KORSZAKBAN:
FOLYTONOSSAG ES MEGUJULAS?

CSABA Laszl4?

KIVONAT: A masodik vildghaborut kévet6 évtizedek kdzismerten Uj szakaszt hoztak a kdzgazdasag-
tudomany fejlédésében. Ez mind az elmélet, mind a mddszertan, mind a legtdbbre tartott eredmények
tekintetében kimutathatd/Bekker,Zs.szerk, 2005, Temesi,J.szerk., 2026/. Attekintésiinkben arra
tesziink kisérletet — a teljes kord dokumentacidra nem is térekedve — hogy a tudomanyag hazai
fejlédését a vildagaramba illesztve tekintsik at. A cimben foglaltak szerint a makro-6konémia és a
gazdasagpolitika/gazdasagi rendszerek szempontja a sulypontképz8, mikdzben nem vitatjuk az e
fejezetben nem taglalt mas témakorok és megkozelitések, igy a vildggazdasagtan, az d4gazati

gazdasdgtanok, a vezetéstudomany, vagy épp a modellezés, hasznos és értékes voltat.

A magyar kozgazdasag-tudomany lényegében egyidGs az Akadémiaval. A jelen irdasnak keretet add
rendezvények keretében alapos referatumok mutatjak be az 1945-6t megel6z6 id6szak legfontosabb
irdnyzatait és szerepl8it. Hozzdszélasunkban e kérdésekre tudatosan nem tériink ki. Annak ellenére,
hogy az ezen id6szakban alkotok munkdassaga toébbnyire a vilagégést kdvetben is folytatédott, itthon
vagy kilfoldon, bar tobbnyire a hazai egyetemi és akadémiai kereteken kiviil. Kevéssé ismert tény
példaul, hogy Heller Farkas és Theiss Ede is halalaig nagyivli 0sszegzésen dolgozott/bar ezek sosem
jutottak el a kdzreadasig/, és nem hagyta abba az alkotast nyugdijaztatdsat kdvetéen Navratil Akos és
Abay-Neubaur Gyula sem. Mégis, a felsoroltak dontéen a két haboru kozt sziletett munkassagat —

csakugy, mint a kalféldon fényes karriert befutokét — ebben az attekintésben nem vizsgaljuk.

A két vilaghaboru kozott a magyar kozgazddszok természetes moddon kot6dtek a nemzetkozi
folyamatokhoz. Ml(iveik gyakran pdrhuzamosan jelentek meg a kor szakmai vilagnyelvén, vagyis
németil, és magyarul is. Kiemelkedd képviselGje ennek Heller Farkas/1943/ atfogd elmélettorténete

3és Suranyi-Unger Tivadar/1967/ gazdasagelméleti és filozéfiai 6sszegzése, aminek elsé valtozata négy

T A HILD Marta szerkesztésében megjelend, A magyar kézgazdasag-tudomany két évszazada. Budapest:
Akadémiai Kiadd, 2027 c. kotet szamara készult tanulmany.A szokasos megszoritasokkal kdszonom
Hamori Balazs és Karsai Gabor észrevételeit.

2 Az MTA rendes tagja, professor emeritus/Kozép-eurdpai Egyetem, Bécs és Budapesti Corvinus Egyetem.
3 Az altala jegyzett kbzgazdasagtan, illetve a pénzligytan tankonyvébdl negyedszézadon at nemzedékek
tanultak/igaz, a tankdnyvet nem tartjuk szamon a tudomanyos muvek kozt, holott hatasuk altalaban
nagyobb/.



évtizeddel kordbban, a szerzd szegedi korszakdban latott napvildgot Németorszdg mellett az Egyesiilt
Allamokban is/az amerikai kdzgazdasagi tdrsasdg akkori elndkének ajanlasdval/. Mindkét szerzé
magatdl értet6d6 mddon a kor nemzetkdzi aramaba épilve fejtette ki nézeteit — igaz, inkdabb a német,
mint az angolszdsz kozelités jegyében, ahogy ez akkortajt a kontinensen szokasos volt. Epp ezért
voltaképp természetes folyamat volt az, ha maguk a jelentds szerz6k, vagy tanitvanyaik a hatarokon tul
folytattak. Ez volt a helyzet az Egyesiilt Allamokban befutott Fellner Vilmos vagy Scitovsky Tibor

esetében.

Ugyanakkor nem kérdéses — és ezt a kozkézen forgd elmélet-torténetek is igazoljdk — hogy a magyarok
a kézgazdasdgtan vildgdramdnak mellékvizein eveztek ekkor is. Egyes képvisel6ik ugyan jelentds
elismerést vivtak ki, egészében azonban inkabb kovették, mint alakitottak ezt a mindenkori féaramot,
mind a torténeti iskola, mind a formalizalt irdnyzatok terén. Az orszag mérete és befolydsa ezt
indokoltta is tette. Ugyanakkor az elmélettorténeti attekintéseiket kiilfoldon is hasznositottdk. Kautz
Gyula, Heller Farkas és Surdnyi-Unger Tivadar munkait évtizedeken at tananyagként is hasznaltdk,
kiilondsen a német nyelvteriileten, de itthon is. Az integraltsag jeleként az itthon induld tuddsok kozil
sokan futottak be jelent6s karriert kilfoldon, koztlik az Egyesiilt Kirdlysagban és az Egyesiilt

Allamokban, minimalis 4tallasi idével, téretlenil folytatva itthon megkezdett pélyajukat.

Az 1945-6s év természetesen a kozgazdasag-tudomanyokban is vizvalaszté volt. A német, majd a
szovjet megszallas nyoman —helyén -létrejott Uj rendszer minden teriileten Uj szakaszt hozott. Ezeket a
folyamatokat jol jellemzi, hogy az 1937-ben még Magyarorszdgrél Nobel dijat nyert Szent-Gyorgyi
Albert, 1945-47 kozt nemzetgy(ilési képvisel6 és nem mellékesen az MTA masodelntke, 1947-ben
elhagyta az orszagot/pedig a kis szamu valddi ellenalld kozé tartozott/. Az attérés 1949-ben tortént,
amikor a kordbbi — nem éppen szlk korl és kovetkezmények nélkili — tisztogatdsokon is messze
tulmenden a polgari elemek tulnyoma részét az MTA-rdl eltavolitottak, figgetlendl attdl, hogy részesei
voltak-e a jogfosztasoknak. Ekkor sz(int meg egyebek kozt Heller és Suranyi-Unger tagsaga is, Theiss
Edével, a matematikai statisztika kivaldé mivelGjével egyutt/mindhdarmukat még a fordulatot

megel6z6en, 1989-ben visszavették/.
A szocialista kitérd: kisérlet és tévedés

A szocialista korszak értelemszer(ien Uj szakaszt hozott a magyar kézgazdasdgtudomany életében is.
Ennek legfontosabb része a marxizmus dllamvalldssa tétele és a szovjet tipusu marxizmus képviselGinek
el6térbe allitdsa volt. E folyamat élén az 1948-t6l 6ndlld, 1953-tdl 1986-ig Marx Karoly nevét visel6

kdzgazdasag-tudomanyi egyetem jart, ahova csak mutatdba kerdilt be a régi garda egy-egy képviselGje,



6k is tdbbnyire a partvonalra szoritva.* A z el évtizedek nemzedékébdl a munkdsmozgalombdl kikertiilt,
és jellemzGen kozgazdasz végzettséggel nem is rendelkezé rektorok, igy Rudas Laszlé filozofus, Hay
Laszl6 orvos, Fogarasi Béla filozéfus és Pach Zsigmond Pal térténész az akadémidnak is tagjaiva valtak.®
Ugyanakkor a marxizmus — mas orszagokkal szemben®, és részben a tébbi tarsadalomtudomanytdl is
eltéréen — sosem vert a szakmdban er6s gyokereket. Ha a tervgazdasagi korszak politikailag
legbefolydsosabb kozgazddaszait idézzik fel, e sorban jellemz6en olyan, eredend6en nem
kommunista/nem marxista tdrsutasok szerepelnek, mint Varga Istvan, Bognar Jozsef, Vajda Imre,
Csikos-Nagy Béla vagy Szabd Kalman’. A szakma — kiiléndsen az un ’polgari kdzgazdaszok’ — er8s
kapcsolatokat tartottak fenn a vilag korabeli féaramaval. Ennek a hidépitésnek jele és eszkdze volt a
Szakolczai Gyorgy/1967/ szerkesztésében megjelent valogatds, amiben a kor vezet§ szaktekintélyei
kiilén kommentar — elitélés — nélkiil jelentek meg magyar nyelven, kdzel félezer oldal terjedelemben?.
Igaz, e gyljteményt — az attekintésiinkben szerepl§ legtobb forrdsm(ih6z hasonléan — bar akar

hasznalhattak is volna, mégse hasznaltak az egyetemi képzésben

A marxizmus uralkodé pozicidja természetesen nem volt artatlan kisérletezés. Ez az elmélet legkésébb
a hatvanas évektdl — az egymadssal ellentétes pragai és parizsi 1968-cal kicsucsosodva — elvesztette
vonzerejét /a hivek sz(ikilé korét nem szamitva /szerte a vildgon. A hittételek és a cenzira

megkovetelte bizdnci nyelvezet és a kozpontilag kijelolt kutatandd témak — el6re megadott

4 Némelyek szamara a Mliegyetem és az ELTE, valamint a KSH biztositott menedéket, mig az MTA — szovjet
mintara — eleve a mérsékelt ellenzékiek gyljthelye és felligyeletének terepe volt.

5 Kivétel etekintetben a T6két magyarra llteté Nagy Tamas, aki kuratorként vezette az intézményt, majd a
gazdasagi reform munkalataiban szerzett maganak nevet, de 6nallé mivek hijan nem lett akadémikus.
Sokatmondo, hogy az egyetem rektorai kozul utoljara a 2000 és 2003 kozt regnald Chikan Attila volt
akadémikus, bar 6t csak utébb, 2010-ben valasztottdk meg.

6 Kelet-Németorszagnak, Csehszlovakianak, Lengyelorszagnak és Jugoszlavidnak is jelentds sajat-
autokton — marxista-szocialista hagyomanya volt. Nalunk a Lukacs iskola kivételnek szamitott, a tobbség
szamara a marxizalo nyelvezet a publikalhatésagot lehetévé tevd alruha volt csupan, érdemi érvkészletet
nem biztositott. Jelentdsen eltért etekintetben a csehszlovak emberarcu szocializmustél, vagy a lengyel
és a keltnémet gondolkodastol. A parhuzamokroél ld Kaase és tsai/2002/ és Horvath,J)./2020/.

7 Ismeretes médon a Szovetséges Ellendrz6 Bizottsag mar 1945-t6l /koalicios/ partalapon osztotta el az
egyetemi tandri pozicidkat, egyfajta karpotlasként és az Uj felallas leképezéseként. A katedra és a Magyar
Tudomanyos Akadémia is szamos kdzszerepldé szamara jelentett egyfajta menedéket, Nagy Imrétél
Bognar Jozsefen at HegedUs Andrasig és Nyers Rezséig és Lukacs Gyorgyig. A f6 szovegben emlitettek
életpalyajat és munkassagat a wikipédia kiterjed szécikkekkel és forrasjegyzékkel ismerteti. Erdekes, hogy
az emlitettek az 1945-utani idészak koalicios felallasat idéz6 csapatot alkottak az 50-es és a 60-as évek
soran.

8 A kezdeményezés folytatasanak tekinthetjuk a 70-es és 80-as évtizedben a KJK Kbzgazdasagi Nobel-
dijasok sorozatat, amiben egyebek mellett Keynes és Friedman f6 mdvei is megjelentek. Hasonlo
kildetése volt a Gondolat Tarsadalomtudomanyi konyvtar sorozatanak, amiben egyebek mellett Max
Weber és Polanyi Karoly f6 mdvei is elérhetévé valtak. A kor természetesen csak 1989 utan, illetve a
vilaghalo altalanossa valasa utan zarult be.



eredmények kett6se a nyugati irdnyzatoktdl élesen eltérd hivatalos kindlatot eredményezett. Hasonlé

helyzet alt el a tananyagoknal, ami a szakma nagy részének kizarélagos ismeretforrasa maradt®.

Ugyanakkor a magyar egyetemi képzésben a térségben egyediilallé mdédon harom szemeszteren at
folyt az elmélettorténet oktatdsa, amiben lényegében az 6sszes nem marxista irdnyzat megjelent. A
targyat oktaté Matyas Antal- Heller Farkas egykori tandrsegédje - a kevés szamu partonkiviili oktato
egyike maradt. Mind a maga idejében, mind a fordulatot kdvetGen joggal birdltak 1961 és 2004 kozt
szamtalan kiadast megért tankdnyvét'® a minden szerzd értékelésében megjelend — késébb megsz(ing-
voros farok miatt. Aligha meglep6, hogy ez a munka 1985-ben- a gorbacsovi enyhiilést megel6z6en - a
tekintélyes brit MacMillan-nél latott napvilagot/Matyas, 1985/, kedvez6 nemzetkozi visszhangot is

kivaltva.

Ez a mozzanat annal inkdbb figyelemre méltd, mert a szovjet tipusu rendszerekben — nalunk is — az volt
a gyakorlat, hogy a ‘masként gondolkoddk’ és az elhajlék egyarant az akadémiai intézetekben bujhattak
meg. Ezzel szemben az egyetem elvileg az ideoldgiai tisztasdg bastyajanak szamitott, fuggetlenil attdl,
hogy mint minden nagyobb szervezetben felbukkantak ‘revizionistak’, vagy véllaltan nem marxistak
is/ahogy a kotet angol cime is jelezte/. A kotet id6télld voltat mi sem jellemzi jobban, mint hogy négy
évtizeddel késGbb az atfogd Osszegzés ugyanazon a palyan halad és ceteris paribus ugyanazon

sulypontok szerint mutatja be a vilag kozgazdasagtananak alakulasat/Farkas,B., 2021/.

Ez a konyv a kadari korszak kompromisszumainak jellemzd terméke. A mi szempontunkbdl a lényeg a
funkcionalitas. A targyalas terjedelme és mélysége bizonydra nem kis szerepet jatszott abban, hogy a
marxizmus egyeduralma végsé soron nem jdrt azzal, hogy a magyar kézgazdasdg-tudomdnyban 45
évnyi hidtus alakult volna ki. Ez utdbbi kiilontsen a térség egészét atfogd egybevetésben /Kaase,
szerk.,2002/, Horvath, 2020/ valik szembedtlévé. Hiszen a tébbi szocialista orszagban — Lengyelorszag
kivételével -nemigen sziilettek emlitésre mélté eredmények. Nalunk viszont az ‘akadémiai tudomany’

tobb sikon is hozott eredményeket.

Egyfeldl: a régi iskola megmaradt képviselGi kozil tobben, Abay-Neubaur Gyuldtdl Varga Istvanig
tovabb folytattak a publikdlast Nyugaton, nem egyszer konspirativ mddszerekkel kijuttatva gépirataikat.
Ehhez az dramlathoz szamithatjuk azokat is, akik nyugatra tavozva folytattak olyan kutatdsokat,

amelyek valamilyen mdédon Magyarorszdgra is vonatkoztak. Kiemelkedé ebben a tekintetben a

9 Sokatmondo, ahogy 6nbevallasa szerint Kornai Janos/2005, 89-90.1/ és mestere, a KSH elnok Péter
Gyorgy eszmélésében, a marxizmus levetk6zésében és a piac kézponti szerepének megértésében Heller
konyve jatszott meghatarozoé szerepet. Péter Gyorgy értékeléséhez ld/Nyers, 1984/ és /Kornai, 1992b/.

10 Az utolsd, autentikusnak tekinthetd kiadas a két évtizeddel késébbi/Matyas, 2004/, ahol
értelemszerlien nincsen sz6 a marxizmus elméletalkoto szerepérél. Ugyanekkorra ez a studium kikerult
az egyetem tanrendjébél.



Vildgbank vezet6 kozgazdaszaként is az orszag érdekében tevékenykedS Balassa Béla/1990/ és az
Osszehasonlité gazdasagi rendszerek egyik leggyakrabban hasznalt tankonyvét jegyz6 Suranyi-

Unger/1950/1.

Masfeldl: az itthon maradottak munkassagabdl kiemelhetéek a valdsagosan m(ikodd tervgazdasagot
leird, és piacositdsat szorgalmazd irdsok. Kiemelkedik ebbél a sorbdl Kornai Janos/1980, 1992/
parhuzamosan angol nyelven is megjelent két nagymonografidja. A szerz6 rendszeres jelenléte a
nemzetkozi forumokon elismerést és lathatdsagot biztositott, beleértve a f6aram egyik bastydja, a
Nemzetkdézi Okonometriai Tarsasag elnokévé tortént megvélasztasat 1978-ban, és a Harvard

Egyetemen tortént rendes professzorra valasztasat 1986-ban.

A magyar tarsadalomtudomany egésze — és ezen beliil a kdzgazdasagi kutatasok — szempontjabdl atitéd
erejlinek és nemzetkozileg is élenjaronak tekinthetjik az eredetileg 1972-ben megjelent Anti-T6két,
vagy ahogy mindenki nevezte az Uberhaupt-ot*?/Bence-Kis-Markus, 1972/1992/. Ez a nagyiv({i munka
azzal valtotta ki a kor hatalmassagainak kiméletlen ellenkezését, hogy zart logikai rendszerben mutatta
ki a marxi elméleten beliil megbivd ellentmondasokat, ami egészében az elemzésbdl kdvetkezd
utopisztikus javaslatok — az eredeti szocializmus - egyértelm( megvalésithatatlansagat is jelenti. Fontos
Ujdonsaga volt e minek az, hogy nem Oroszorszag és Kina elmaradottsagaval érvelt, vagy a vezetés és
tanacsadoi képzetlenségével, vagyis nem technikai felkészitéssel javithatd elemekre vezette vissza a
kudarcot. Természetesen igaz az, hogy az osztrdk kdzgazddszok — Bohm-Bawerktdl von Misesen at
Hayekig kordbban produkaltak hasonlé eredményt. Ebben a munkaban azonban épp az az egyedi,
hogy a marxi elméleti kereteken belll maradva, immanens kritikdval bizonyitja a kor dogmainak

tarthatatlansagat.

Aligha meglepd — kiilonosen a politikai korlatok ismeretében — hogy a tervgazdasagi id6szak termése
két sikon bizonyult eredetinek. Egyfelél a valdsdgosan m(ik6dé rendszer leirdsa, birdlata és dtfogo
javitdsi kisérletei tekintetében sziilettek eredmények.® Ebben a kiterjedt irodalomban a maga kordban
is nagy feltlnést keltett Antal Laszl6/1985/ kotete. Masfel6l a kor nyugati eszmedramlatainak

meghonositasa és alkalmazasa volt eredményes, amit alabb targyalunk.

1 Suranyi-Unger kevéssé ismert munkassagat, kilonos tekintettel annak itthoni szakszara alaposan
bemutatja/Hild,M, 2019/. Attekintésiinkben mi a habor utani, amerikai tevékenységet vessziik alapul,
annak ellenére, hogy a szerz6 érdekes javaslatokat fogalmazott meg még a haboru alatt a kdvetkezd
id6szak kovetend6 gazdasagi modelljérdl, az iranyitott gazdasag szellemében/Suranyi-Unger, 1940/.

2 Ez a T6ke eredeti nyelvén, a’lehetséges-e egyaltalan kritikai gazdasagtan?’ mondatbdl a lényegi,
EGYALTALAN kiemelése, ami a tagadé valaszt elélegezi meg.

3 Sokatmondé az, hogy a tulnyomadrészt eredeti dokumentumokat /Gjra/k6zl6 kotet/Szamuely, 1986/ tobb
mint két év varakozast kovetden, a partkozpont egyik vezetéjének nagyvonallisaga révén lathatott
napvildgot, pedig abban a kiilféldén alkoték és az Uberhaupt egyaltalédn nincs megemlitve, nem
ismerethiany okan.



Az els6 kategdria meglehetdsen kiterjedt és jol dokumentdalhato, ahogy ezt egy kdzel harom évtizede
megjelent kdtetben a nagy szdmu kismester teljesitményét elemezve bemutattuk/Csaba, 2002/, Az
id6tallénak bizonyult munkak a rendszer eredend6é megjavithatatlansdgdra, a birokratikus irdnyitas

t> — amire a

piaci — kozte t6kepiaci — allokacidval torténd felvaltdsa iranyaba jelolték meg a kiuta
rendszervaltozast kdvetGen sor is kerilt, ha csak téredékesen is. Ennek az irdnyzatnak elsé fecskéje volt
Kornai Janos/1957/ kandidatusi értekezése, ami a habord utani els§ itthon él6 és alkotd szerzé
kéteteként jelent meg Anglidban is.’® De meg kell emlékezni harom, monumentalis, empirikus és
elméleti alapozasu munkardl, amelyek a hazai tapasztalatokat a nemzetkézi irodalomba dgyazva
értelmezték, egymassal is vitdzva. Bauer Tamdas/1981/ a beruhazasi ciklusok bemutatasaval a
tervgazdasag, mint az el6zetes ralatasra és észszerliségre épil6 rendszer cafolatat adta. Sods Karoly
Attila/1984/ pedig a jugoszlav gazdasag ellentmondésai mellett a pénz szikségképp korlatozott
szerepét mutatta be. Kovetkeztetése szerint a t6kepiac kiépitése nélkiil lehetetlen a sz(ikos forrasok
észszer( allokacidja. Hasonlé felfedezést ugyan az osztrak iskola kordbban is megfogalmazott. Mig az 6
meglatasuk spekulativ volt, Soés munkajaban az empirikus alapozas bizonyité hatasa volt atité erejli
és egyben maradandd is. A témakor elméleti igényl, modellszerl targyalasat adja Mihalyi

Péter/1992/2012/ angol nyelven kozreadott kritikai visszatekintése, amiben a nyugati szakirodalom

kimeritd attekintése kiemelt jelent&séggel szerepel.

A masodik kategdria id6tallosaga és eredetisége is kevésbé egyértelm(i, mikdzben a vildgaramhoz
torténd illeszkedés szempontjabdl aligha hanyagolhato el. A teljesség igénye nélkiil emlitink meg
néhany kiemelked6 munkat. Janossy Ferenc/1966/ maig hatd érvénnyel emelte ki azt a tényt, hogy az
1945-64 kozti idGszak eredend6en egyszeri tényez6k hatdsara mutatott erds gazdasagi ndvekedést és
felzarkdzast, és nem a szocialista gazdasagi elvek megvaldsuldsanak bizonyitéka. A térténet véget ért
és nem ismételhetS. Erdés Tibor/1972/ a neoklasszikus novekedési elméletre épitve mutatta be a
beruhazdsok mennyiségi novekedésére épilS stratégia zsakutcas voltat, hosszabb tavon is. Erd&s

Péter/1974/ a marxi és a keynesi gondolatok egyfajta szintézisével arra mutatott ra, hogy pénz nélkiil

4 Mas szemléletli, de kétségkivil reprezentativabb a Nagy Péter Tibor szervezte A magyar
kézgazdasagtudomany, 1945-90 cimi tanacskozas, WILF 2017 julius/elérhetd online a Wesley féiskola
honlapjan/.

5 Ugyanerre jutott onreflektiv attekintésében Antal Laszl6/1999, 101.l/, kiemelve azt, hogy a kor
ideoldgiai-politikai koordinata-rendszere igen sz(ik mezsgyére szoritotta a valéban eredeti gondolatokat.
Kornai Jdnos/1987/eredetileg a szakma vezet6 lapja, a Journal of Economic Literature szamara felkérésre
irt attekintésében megengeddébb, és a/geo/politikai korlatokra s ebb6l adddo kompromisszumokra vezette
vissza a sovany eredményeket.

6 Onmagéért beszél az a tény, hogy hasonlé kendézetlen nyiltsaggal csk harom évtized multan, a Kadar
rendszer megrendulésekor lehetett fogalmazni a nyilvdnossag elétt is/Nagy,A., 1988/, az emigrans
forumokat és a masodik nyilvanossagot most nem szamitva.



semmilyen modern gazdasdg nem miikédhet, amit a fejlett orszdgok — mindenekel6tt az Egysult

Allamok -gazdasagi ingadozdsainak vizsgalata empirikusan is igazol*’.

A pénz elhalasdanak marxi vizidja tehat elvileg és gyakorlatilag is igen messze all a valdsagtél. Mivel a
kor gazdasagpolitikai f6aramaban — Tinbergen nyoman — a fejlett orszagok gazdasagara az egyre
kevésbé piaci koordinacid tétele allt, ez a felismerés nemzetkozileg is jelentés. Hasonldan fontos és a
kovetkezs évtizedet is meghatarozdnak bizonyult az a felismerés, amit a korszak hivatalosan bevett,
bar nem hangadd elemz6i/Debate, 1989/ megfogalmaztak, ami szerint a reform elakaddsa a szocialista
rendszer alapjellemzéibél és nem eseti tévedésekbdl eredeztethetlk. Ez egybevagott a Bence Gyorgy
és tarsai/1972/ fontebb idézett munkajaban foglaltakkal, csak nem az ideoldgia, hanem a gyakorlati
gazdasdgpolitikai elemzés szintjén fogalmazddott meg — azaz politikailag kozvetleniil relevansnak

bizonyult'®.

A nemzetkozi egybevetésben elkerllhetetlen, hogy a mai f6aramot jelent6 matematikai
kézgazdasdgtan szerepére kitérjink. Mint egy nemrég kozreadott alapos attekintés/Kovacs,).M.,
szerk.2022/ részletesen bemutatta, az iranyzat Iényege szerint kett8s szerepet jatszott. EgyfelSl Oskar
Lange és Abba Lerner nyomdan — akiknek kovetdi kézé sorolhatunk Leonyid Kantorovicstél Mario
Domenico Nuti-ig szdmos kivalésagot — a terviranyitast tartottdk az észszerliség tarsadalmi szintd
kiteljesedése terepének. Masfel6l a kommunista diktatirdkban az észszer(itlenségek formalizalt
kimutatasa a bels8, konstruktiv birdlat terepe volt'®. Sok esetben az egyes szerz8k szakman kiviili —
politikai — egyensulyozasa dontotte el, hogy melyik elem a meghatdrozd. Ez kiilondsen a Szovjetunid
dsszeomlasat kovetd évtizedben valt szembedtiévé. Erdekes, hogy Magyarorszagon az irdnyzat sosem
tett szert olyan tekintélyre, mint Oroszorszagban/ politikai befolydsa mindkét esetben erésen

korlatozott maradt/.

7 Utébbirdl kilon monografiat is publikalt Molnar Ferenccel, ami angol nyelven is napvilagot latott/1990/.
8 A reform-kozgazdasagtan atfogd elemzését nyujtja a Kovacs,).M/2026/ szerkesztette legijabb kotet. A
korabeli — lenyegesen megenged&bb — értékelést ld a részvevd megfigyeld tollabol/Berend, 1988/.

19 Ez a legegyértelmiibb Oroszorszagban volt, ahol a ma is megjelend Ekonomika i Matematyicseszkije
Metodi cimi negyedéves folyodirat a tervgazdasaggal szemben leginkabb kritikus elemzések férumava
valt.



Atmenet — de hovd?

A fentiekb6l addddan a magyar kozgazdaszok erds empirikus, alkalmazds-kozpontu kutatasi
érdeklédése a rendszervdltozdst sajdtos kisérleti tereppé alakitotta?®. Mint minden érmének, ennek is
két oldala volt. Egyfel6l: az elemz6k nagy részének jé ralatasa volt arra, hogy a politika mit képes és
hajlandé megvaldsitani. Ezért sose jott |étre olyan szakadék-szer( eltérés a kett6 kozott, mint mondjuk
Kelet-Németorszag illetve Oroszorszag esetében. Ennek velejardjaként teljesen elhanyagolhaté maradt
a Nyugatrdl jott tanacsaddk és a nagy hird, de a terepet kevéssé ismer6 nyugati nagyagyuk — nem ritkan
extrém — 6tleteinek befogaddsa, még kevésbé alkalmazasa?!. A masik hatéds kettés volt. Részben a
magyar szerz6k — nyelvi és kapcsolati el6nyeikkel élve -sok mas tars-orszagnal erételjesebben
jelenhettek meg a nemzetkoézi férumokon, konferencidkon és mas publikaciékban is, a konyvektél a

folydirat-cikkekig. Ez a vildgaramba torténd teljes visszaépllést is jelentette.

Mdsfeldl épp az emlitett helyzetet leképezve a nemzetkézi kézgazdasdg-tudomdny nagy kérdéseihez
és vezetd férumaihoz csak érintélegesen tudtak kapcsolédni. Kornai/2014/ joggal haborog azon, hogy
a magyarok altal folfedezett — és sok esetben a mikro-6kondmidban kdzponti helyet eléré — kategoriak,
mint a puha koltségvetési korlat, csak megszokas-szerien, hivatkozas nélkil mentek at a meghatarozo

szerz6k mdveibe. Ez nyilvan a megel6z6 évtizedek periférikus helyzetébdél adddott.

A rendszervaltozassal tehat toébbrétd kihivas is érte a magyar kdzgazdasag-tudomanyt. Egyfeldl: maga
az atalakulds, és annak fokozatos, orosz-német sokkterapiat nélkil6z6 utja sok évre municiét adott a
magyar elemz6knek, ami irdnt nemzetkozileg jelent6s volt az érdeklédés. Utébbi egyik magyarazata a
sok szempontbdl hasonld — gradualista — atmenetet gyakorld Kina volt, aminek mérete és befolydsa
nem engedte, hogy a magyar fejleményeket 6k is a kiilonos egzotikumok szintjére leszallitva targyaljak.
Ez a konjunkturan tulmutatd, mintegy negyedszazados felhajtd erét jelentett. Konkrétan: nemigen
jelent meg nagy befolyasu és hatasu nemzetkozi lap olyan évfolyama, amiben legaldbb néhany cikket
ne szenteltek volna a posztkommunista atalakulas kérdéseinek, vagy ne kozoltek volna egy-egy

térségbeli elemz6 sajatos szempontu attekintését.

Madsfeldl: az itthoni finanszirozasi és presztizs-szempontok alakuldshoz szorosan koétédve az emlitett
felhajtd er6 kifulladt. Ma mar legfoljebb az illiberalizmus vagy a fejl6déstan keretében — vagyis fé6képp
a politika-tudomdnyban és a nemzetkézi tanulmdnyokban vetddnek fel és kapnak érdemi szerepet

térséglink dilemmdi. A kdzgazdasagi elméletben és ennek forumain sem a szerz6k, sem a szerkeszt6k

20 E kérdést tobb részvevé megfigyeld is korbejarta, koztik /Kornai,2000/,/Voszka, 2019/, /Debate, 1989/.
21 Ez kiilonosen szépen jelent meg a Lanyi Kamilla 75.sziiletésnapjara készult, valéban sokszélamu
tanulmanykotet irdsaiban/Laki,M és tsai, szerk.,1999/.



kdzt immar nem jellemz6 — eltéréen a fordulatot kdvetd negyedszazadtdl?? -az, hogy térségiink sajdtos
szempontjai a témdk és a szerz6k szintjén érdemben lennének képviselve. Ez szokatlan, de kétségkivil

ez a masodik vildghaboru el6tt se volt masképp?.

Harmadrészt: sziikségessé és lehetségessé is vdlt a f6sodorba térténd visszatérés. Nem utolso sorban
azaltal, hogy a fiatal nemzedék szamos tagja nyugati egyetemeken védte meg doktori értekezését, vagy
éppen nemzetkozi szervezetek keretében végezhette munkdjat. Utdbbiak esetében természetesen
rendre félmeril az a kérdés, hogy tekinthetjlik-e 6ket a magyar kozgazdasagi tudomanyossag részének.
Kilonosen akkor, ha 6k maguk erre nem mutatnak készséget, példaul itthoni publikdlassal, vagy az
orszag ugyeinek nemzetkdzi forumokon térténd taglaldsdval.?* A kdzgazdasagtan itthoni mivelése a

mai napig is szamos ellentmondas és kihivas forrasa/Gydrffy, 2024/.

Attekintésiinkben ezért eredendden az itthon alkotdkra 6sszpontositunk, annal is inkabb, mert a
fentiek szerint ebben a kérben érdemes a tudatos vélasztasokat keresniink. Az atmenet kutatdi kozil
globdlis egybevetésben is kiemelkedik Kornai Janos, akinek munkdssagat poszthumusz is élénken
vitatja és értékeli a nemzetkozi szakmai kozosség/Vahabi, 2025 kotete talan a legalaposabb, de sok
folydirat-cikket és értékels kdnyvfejezetet is idézhetnénk?/. Most taldn elég annak a kiemelése, hogy
egyedi kozelitései és kritikai felvetései folyamatosan nagy hatast gyakoroltak a téma mfivelGire, sz6
szerint szerte a vilagon, Kinatdl Oroszorszagon és Vietnamon &t az Egyesiilt Allamokig, ahogy ma is é16

honlapjardl barki meggy6z6dhet e tényrdl.

A nyugati kozgazdasagtanhoz torténd kozelités egyik alapfeltétele, hogy a neoklasszikus egyensuly-
elmélet f6bb megldtdsai ne csak szélamok szintjén, vagy egyetemi jegyzetben legyenek

hozzaférhetSek. Zalai Ern6 monumentilis kdtete/2000/ épp ezt a hidépits funkcidt tolti be, amikor a

2 Ennek az ugyancsak lezartnak mondhaté szakasznak mozaikszer( értékelése, vagyis az eltéréseknek
nagyon is teret adé vitaférum volt az ugyancsak Nagy Péter Tibor szervezte A magyar
kézgazdasagtudomany az ezredfordulén cimU tanacskozas, WILF, 2017.december/elérhetd a féiskola
honlapjan, archiv201-709/.

2 A nem kimondottan a mi térséglinknek szentelt — area studies -lapok, illetve a nagy kiaddk szerkeszté
bizottsagaban vagy a nemzetkozi tudomanyos tarsasagok vezetésében ez jol tukrozodik.

24 Az utdbbi kategoria pozitiv példaja volt a maga idejében az Eurépai Monetaris Intézetet megalapitd
néhai Lamfalussy Sandor, vagy az elmult harom évtizedben kilonféle funkcidkat is betoltd, viharos
életpalyat maga mogott tudd Kopits Gyorgy, mindketten az MTA kiilsé tagjai. Az angol lordok — Kaldor
Miklés, Balogh Tamas , vagy Bauer Péter — sosem torekedtek efféle szerepvallalasra. A Nobel-dijas
Harsanyi Janos nem sorolhaté be egyértelmden, mert doktori értekezését 1947-ben a budapesti
tudomanyegyetemen szerezte, de az ebben foglaltakat kifejtd, erételjesen matematikai m{veit mar az
Egyesiilt Allamokban irta, kdzvetlen gyakorlati alkalmazasok nélkiil. Oket taldn helyesebb magyar
szarmazasu kozgazdaszokként nevezni.

2 A Kbzgazdas&agi Szemle 72.évf./7-8/-2025 .szamaban cikk terjedelemben értékeltik ezt a konyvet,
megkisérelve Kornai nemzetkozi és hazai visszhangjabdl a leginkabb fajsulyos forrasok kiemelését.
Ertelemszer(en a nagy tudés elhunytat kévetéen olyan széles kori volt a nemzetkdzi megemlékezés, hogy
abbol 6nallo kotetet lehetne 6sszeallitani.
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matematikai fegyverzet egészét bevetve magyardzza el a mikro-6kondémiai alapozasu statikus modellek
mibenlétét és gazdasagpolitikai elemzésekben vald felhaszndlhatdosagat. Mig a féaramhoz térténd
megtérést mar-mdr hittérit6i buzgalommal hirdet6k tobbsége nem mutatott fel a vilagpiac vezeté
lapjaiban kozolt eredeti munkakat, a marxizmusbdl induld Zalai a neoklasszikus elmélet részleteire is
kiterjedd, a bizonyitasokat és a levezetéseket is tartalmazé alapmdvet adott kbzre anyanyelvinkon.
Figyelemre mélté az is, hogy e kotetben rendre folhivja a figyelmet arra, hogy a matematikai elemzés
jo esetben eszkéz marad, amit nem szabad az elmélettel, még kevésbé annak kézgazdasdgi tartalmdval
azonositani. Mig Zalai kotete a statikus mikrookondmiai kozelitések és modellek vildgat mutaja be,
negyedszazaddal kés6bb Moczar Jézsef/2026/ a dinamikus modelleket, az egyensulytalansag
elméleteket és az altaldnos egyensulyelmélettel vitazd neokeynesi kozelitéseket is targyalva terjeszti ki

a f6aram ismertetését és értékelését.

A nyugati gazdasagpolitikai és elméleti elemzéshez vald illeszkedés szép példaja ErdSs Tibornak az
inflaciordl/1998/ majd a fenntarthaté gazdasagi ndvekedésrsl/2003/ kézreadott vaskos monografidja.
Erdds a neoklasszikus novekedés-elméletet a magyar viszonyokra alkoté médon alkalmazza. Mikdzben
viszonylag kevés formadlis levezetést hasznal, érvelésének szigoriusaga és alkalmazasainak konkrétsaga
maradandd, mi tobb, példa értékl elemzés mai szemmel is. E kbnyvvel parhuzamos — idében és
tematikajaban - Antal LaszI6/2004/ monografidja, aminek fontos eréssége, hogy a koltségvetési
eszkozokkel gerjeszthetd tobblet-novekedés immanens korlataira hivja fel a figyelmet. Erdés masik
konyve, az inflacios kotet v attdl a — gazdasagpolitikat évtizedeken at kisért6 — téveszmétél, mi szerint
magasabb inflacidval kisebb munkanélkiliséget és magasabb novekedési lGtemet lehet elérni. A
novekedés fenntarthatdsagat elemezve pedig kiemeli a piaci elemek gerjesztette innovacio
meghatdrozd szerepét, amit se a rendszeres eladdsodas eltlirése, sem az allam beruhdzaspolitikai
aktivizmusa nem képes ellentételezni, még kevésbé poétolni azt. A névekedés fenntarthatésaga nem

vezethetd le a konjunktura kisimitdsat célzd, vagy pusztén az arstabilitdsra dsszpontosité kozelitésbl®.

A vildgaramba valé visszatérés érdekes jele a régi garda egyik prominens képviselGjének, Csikds-Nagy
Bélanak/2002/ nagyiv(i 6sszegzése. Kllonosen is figyelemre mélto, ahogy a hagyomanyos kdzgazdasagi
elemzésbe a kornyezeti fenntarthatdsag szempontjait is integralja. Ebb&l vezeti le a gazdasagi

novekedés fenntarthatdsag érdekében bekovetkez6 — sziikséges — mérsékl6dését, ami az dltala vizsgalt

26 A szoveg korabbi valtozatat kommentald Békesi Laszlé szerint a gazdasagpolitikai kozpontl elemzések,
kulonosen a sok évtizedes reform-munkalatok a f6 szovegben targyaltnal jelentésebb elméleti és
gyakorlati Ujdonsagot eredményeztek. Ismeretes e téren Varga Istvan, Csikds-Nagy Béla és Bognar Jozsef
hozzajarulasa, amit értelemszerden a kor politikai kontextusaban lehet értelmezni. Bar a magam részérél
nem tartozom az efféle munkalatokat eleve a tudomanyon kivilre utalé puristak k6zé, nem kétséges, hogy
ehelyltt vékony a jég a tartés elméleti Ujdonsag és a gyakorlati hasznosithatdsag szempontjai kozott.
Tobbnyire az utébbi uralma volt megfigyelhetd.E kérdést innovativ médon elemzi az altalunk targyalt
id6szak els6 felére nézve Torok Adam/2025/.



11

eurdpai kornyezetben valdban bekovetkezett a XXl.szdzad elején. Ugyanerre az eredményre jutott
gazdasdgpolitika élénken vitatott Iépései hosszabb tdvon csak csekély hatdssal vannak barmely orszdg
— Igy hazdnk — névekedési pdlydjdra, mert azt a tényezdadottsagok, a technoldgiai fejl6dés és a

regiondlis kornyezet egylittes — sokszor kevéssé szamszer(sithetS — hatasai alakitjak ki.
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Az illiberdlis demokrdcia kora

Axiomatikus, hogy a tarsadalomtudomanyok kiilon-kilon és egyiittesen Uj szakasznak tekintik a 2010-
25 kozti id6szakot, méghozza nemcsak céljai, hanem eszkozei és miikodési mddja tekintetében is.
Tartézkodunk attél, hogy ehelyltt a kialakult vitdban igazsagtevéként lépjink fel, amikor az
illiberalizmus, a populizmus, a fejleszté allam, a nemzeti kapitalizmus és sok mas — tobbnyire nem
kell6en kidolgozott — koncepcid kozti valasztast kellene tennlink. Megelégediink annak leszogezésével,
hogy e b6 masfél évtized kulcskérdései és vitdi is az dllami szerepvdllalds, a tulajdonlids és az eurdpai
integrdcio kérdései kéré Gsszpontosultak. Természetesen sok mas, hasonldképp fontos téma kutatdsa
is folyik, aminek a jelent6ségét semmiképp se becsiilnénk le — az oktatdstél a tarsadalmi

egyenl6tlenségeken at a kornyezetvédelemig terjedé korben.

A mara térténelemmé valt Orbdn korszakban kilonds jelentGségre tett szert az az el6ny, amit a hazai
szerz6k a teljes targyalt idészakban a formdlis és informdlis intézmények, politika és jatékok kettGsének
megfigyelésében és leirdsdban szereztek. Ennek a b6 masfél évtizednek az eseményeit tobben is
részletezd leirdssal elemezték?’, ramutatva az unorthodox megoldasok korlataira és veszélyeire. A
teljesség igénye nélkil emlitiink meg néhany kotetet, ami a kortars értékelések mellett a folyamatok
leirasat is tartalmazza, tobbnyire egy-egy sajatos szempontbdl/Magyar,B, szerk., 2013,14,15/,
Varhegyi/2023/, Lasz|6/2026/, Farkas/2026/, Szathmary,E., szerk.2026/. Minél érthet6bb a fogalmi és
értelmezési bizonytalansag, anndl értékesebbnek latjuk ezeket a jol adatolt, tényszer( leirdsokat. £z a
fajta empiricizmus a magyar kézgazdasdgtant — és szocioldgiat — mdr a két hdboru kézt is dthatotta és

a nyugati kortdrs fé6dramtél mondhatni egy évszdzadon dt megkiilénbéztette.

Az allami szerepvallalds sokrétl atalakuldsaban fontos Ujdonsag volt az, ami kezdetben inkdbb stilaris
és hangsuly-eltolédasnak tlnhetett. Igaz, hogy a ’tébb, mint kormanyvaltds, kevesebb, mint
rendszervaltas ' tartalma még a folyamat részvevéi szdmadra sem volt egyértelm(. Mégis, ma mar senki
se vitatja azt, amit el&szor ismét Kornai Janos/2017/ fogalmazott meg kilonféle elemzéseiben és
esszéiben. Nevezetesen: hogy egy ujfajta, hibrid kapitalizmus-modell jott létre, ahol a formalis
intézmények ugyan EU-konformak maradtak, de az informalitas valtozasa ezt Uj tartalommal toltotte

fol%e.

A véltozas azonban nem maradt meg a gazdasagpolitikai gyakorlat felszinén, hanem a mélyrétegeket is
elérte. Elméleti és gyakorlati oldalrdl egyardnt kézponti szerepet jdtszott a tulajdoni viszonyok

dtrendezése. E szertedgazd kérdéskort kiilonds alapossaggal mutatta be Voszka Eva/2018/ és Mihalyi

27 Laszlo Géza/2023/ gazdasagpolitikai barkacsolasrol beszél, mivel kiilon-kilon talan jelntéktelen
lépések allnak 6ssze egyfajta monstrumma, ami nem is emlékeztet az eredetire.

28 Ezt a komplex folyamatot szamos elemzés vilagitotta meg. A kilonféle tudoméanyszakok képvisel&inek
egyfajta 0sszegzését adja a /Kovacs- Trencsényi, szerk.2020/ kotet.
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Péter/ 2010 és 2025/két terjedelmes monografidja. Mindketten a hazai folyamatokat nemzetkozi
egybevetésben vizsgdljak. Egyfeldl igen alaposan dokumentaljak a torténteket, masfeldl e torténéseket
a parhuzamosan zajlé globadlis folyamatok 6sszefliggésébe helyezik. Talan a legérdekesebb elem e
narrativakban az, hogy amit belilrél sokszor véletlenek és dnkényes dontések lecsapddasanak véliink
— vagy tudunk — az tébbnyire a nemzetkozi folyamatokkal legalabbis parhuzamos, de gyakorta azok
altal gerjesztett — vagy legaldbbis lehet6vé tett — atrendezédés/lasd errél Bod, 2014 sokrétd

fejtegetését is/.

Az eurdpaiintegracié gazdasagtananak voltaképp a hatvanas évek vége 6ta meghatarozé mivelGje volt
és maradt Palankai Tibor/2014/, akinek a témat attekint6, tobb kiadast megért és rendszeresen
korszer(sitett koteteib6l nemzedékek tanultak. A kdvetkez6 nemzedék képvisel6i kozil kiemelhetd
Halmai Péter, akinek kutatasai a novekedési szamvitel/2014/, a kdzbs agrarpolitika/2020/ és a
monetaris unid/2021/ egymassal is Osszefliggd kérdéseire iranyulnak. Munkdssagaban az 6nallé
kotetek mellett nagy szerepet jatszanak a szerkesztett kotetek, amiknek a révén fiatalabb munkatarsai
szamara is megnyilhat az Ut az ismertség felé. E munka kiteljesedéseként értékelhetjik az egyik vezet6
globalis kiadénal nemrég kozreadott kotetet — Székely P.Istvan tars-szerkesztésében/Halmai-Székely,
szerk.,2026/ ami tematikdjaban és megjelenési helyében egyardnt az eurdpai f6dramba tértént sikeres

visszatérés szép bizonyitéka.

Végil a még fiatalabb -mai derékhadnak szamité — nemzedékbdél ki kell emelni Gy6rffy
Déra/2018,2025/ és Benczes Istvan/2020, 2023/munkait, amelyek az eurdpai integraciordl szol6
nemzetkozi vitak szerves részeiként sziilettek meg/szamtalan ehhez k6t6d6, jol jegyzett és idézett
folydirat cikk mellett és utan/. A kétezres évek elsG évtizedében a koltségvetési egyensuly és a
pénziigyek akkoriban szokatlan, mara azonban altaldnossa valt szélesebb kozelitését honositottak meg.
Ennek lényege, hogy a technikai és az intézményi szempontokat a politikai és tarsadalmi folyamatokba
illesztve a klasszikus politikai gazdasagtani kozelités alkalmazhatdsagat igazoltak/Benczes, 2008,

Gydrffy, 2007/.

Kés6bb publikadlt monografidikban/Benczes, 2022, Gyérffy, 2018/,mindketten a Kornai paradigma
vdltozatlan érvényességét mutatjdk be gybkeresen uj empirikus anyagon, az illiberalis, populista

kisérlet nemzetkozi attekintésével és annak korlatait el6re jelezve,

E folyamat egyfajta végszavaként érdemes kiemelni azt a néhany kérdést, amiben a természete szerint
megosztott, vitatkozd szakma mégis egyetért. Ezek kdzé tartozik az egyedi mérlegeléseken alapulg,
atlathatalan szempontok alapjan hozott nagy szdmu dontés, mint rendszer kritikaja, ami tulmutat az
unorthodox elemek birdlatdn/Bod, 2026, Voszka 2025/. Ide tartozik az eurdpai integracié — ezen belll

a monetaris unié — igenlése. Ide tartozik a gazdasagi novekedés fél évtizede tartd lelassulasanak
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szerkezeti és intézményi tényez6kre torténd visszavezetése, és a tisztan lélektani, akaratnyilvanitason
alapulé politika elvetése. Altaldban véve az a torekvés, amit a konferencidn a korabbi id&szakot
elemezve -Kautz Gyula nyoman- a kézéputassdg tdmogatdsdnak, a szélséséges és ki nem probdlt
receptek elvetésének magyar hagyomdnyaként irtak le. Az akadémiai-egyetemi kozgazdasag-
tudomdny tehat mindkét szakasz egészét tekintve elkerllte az, hogy a politika szolgdléleanya

legyen/Halmai, 2025/, bar erre voltak nemzetkozi példak is.

A kritikai gondolkodas szép példdja a Mihdlyi Péter és Szelényi Ivan cikkeib6l 06sszedllitott
kotet/TARKI,2026/ amiben a szerz8k klasszikus politikai gazdasagtani megkozelitést alkalmaznak. A
nemzetkozi irodalomban Thomas Piketty altal felelevenitett jaradékvadaszat és politikai kapitalizmus
kozelitést a kinai és kelet-eurdpai atalakulds értelmezésére hasznaljak. Szelényi lvan/2019/ tanulmany-
gyljteményét folytatva a szerz6k a nemzetkozi atalakulds-kutatds harmadik generacidjanak szép
példajaként folytatjak és tovabbfejlesztik azt a hagyomdanyt, amiben a gazdasag folyamatai sok
tekintetben az intézmények és az ezeket alakitd primer politikai torekvések hatdsa alatt vdlnak
olyannd, mint amilyennek a fé6dramu tankényvek szerint nem alakulhattak volna. Mihalyi és Szelényi
szamos- nemzetkozi kiaddkndl megjelent — kdzds és kilon kotettel jarult hozzd a posztkommunista

atalakulds 6sszehasonlité elemzéséhez és targyszer(i értékeléséhez.

Munkdssaguk sajatos vondsa — mind az itthoni, mind a nemzetkozi piac szempontjabdl — az, hogy
attekintéseikben rendre kdzponti szerepet kap a Kjnai Népkoztarsasag, ahol az egypdrtrendszer és a
tulajdoni pluralizmus, az utébbi hatdsdra pedig a kézhatalom és a big business/Huawei, Alibaba/ kézétt
sajdtos szimbidzis jott létre. Ennek kovetkeztében egy kinai beruhdzds, sét egy kinai cég esetében
tobbnyire nem is tudhatd, hol végzddik az egyik, és hol kezd6dik a masik. A kinai dllamkapitalizmus
komparativ értelmezésében a korabb emlitettekkel parhuzamos Magyar és
Madlovics/2021/grandidzus attekintése, amiben sajatos fogalmi és értelmezési kerettel torekednek a
kelet-eurdpai és a kelet-azsiai atmenet koz0s és eltérd vonasainak bemutatdsara. E kotet sajatossaga

az Ujraelosztas és a politikai monopolizmus szempontjanak kdzéppontba &llitasa®®.

2 Ez - az eredetiben angol nyelven kiadott — munka sok tekintetben Kornai Janos/1980, 1992/ két
iranymutatd nagymonografidjat idézi, mind fogalomalkotasaban, mind pedig kdvetkeztetéseiben. Talan
multi-diszciplinaris jellege okan nem keltett olyan nagy visszhangot sem a globalis, sem az itthoni
atmenet-kutatasban, mint ihletdje.
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Két vildg hatdran

A magyar kozgazdasdg-tudomany az attekintett haromnegyed évszdzadban osztozott a magyar
tarsadalom egészével, amennyiben az idészak nagyobb részében terel6uton haladt/Berend, 1999/. A
vilagpolitika mellett a helyi adottsagok és korlatok vezettek oda, hogy Nobel-dijasaink és szamos mds,
iskolateremtd személyiség is kiilféldén futotta be pdlydjat. Kiemelkedik koziiliik a Nobel-dijas Harsanyi

Janos, tovabba Balassa Béla, akinek munkéssagat e kotetben kiilon fejezet taglalja.°

Harsanyi idézett kotetében/1976/ folytatja Budapesten megvédett bolcsészdoktori értekezésének
gondolatmenetét. Azt vizsgalja, hogy a minimax gondolkodds mikor tud etikus magatartdssal parosulni.
Alapos matematikai levezetései a hadtudomanytdl az lzleti viselkedésig terjedd kérben kozvetlendl
hasznosithaté felismeréseket eredményeztek, és a Nobel dijhoz vezeté talan legfontosabb
lépcs6foknak tekinthetjik. Harsanyi masik alapmivében/1977/ amerikai mentora, Kenneth Arrow
nyoman a tdrsadalmi joléti figgvény mibenlétét és értelmezhetGségi foltételeit vizsgalta. E kotet is
alapos matematikdval vizsgalja az lizleti dontéseket urald egyéni érdek és a tarsadalmi hasznossag
kapcsolatat. A szerzé kiterjedt formalis apparatussal mutatja be, hogy a kétféle szempont mikor tud

talalkozni3.

Suranyi-Unger Tivadar/1950/ a gazdasagelmélet kozponti kérdésében, az dllam és a piac uj egyensulya
tekintetében hasonldan a vegyes gazdasdg elkeriilhetetlenségére jutott, kdzel masfél évtizeddel
megel6zve Jan Tinbergent/1964/, akinek nevéhez ezt a felismerést kotni szoktdk®2. Harsanyi
kozgazdasagi palyafutasa teljes mértékben amerikai tartézkoddsahoz kotédik. A felsoroltak kozil
egyedil Balassa volt szerves kapcsolatban a hazai szellemi élettel, illetve a 90-es évektdl a fontebb mar

emlitett Kopits Gyorgy és Lamfalussy Sandor.

A két haboru kozti idészak gyakorlata, vagyis a vildgdramba torténd beépiilés a jelen évszazadra
helyreallt. Ez a normalizdlédas egyfel6l orvendetes eredményekkel jart, amennyiben magyar

szdrmazasu kozgazddszok jelenleg is a nemzetkozi élvonalban szerepelnek/a teljesség igénye nélkil

30 Harsanyi Janos munkéassagat a Bekker/2005/ kotet taglalja magyar nyelven.

31 Tulnydlna a jelen korlatozott attekintésen, ha ennek kapcsan azt a kézenfekvé kérdést boncolgatnank,
hogy akkor mi a helyzet Neumann Janossal. Réla azt szoktak mondani, hogy mindenbe belekapott, a targy
pedig sosem lett olyan utéana, mint el6tte volt. E kérdéseket a kozgazdasagtani médszertan oldalarél
vizsgalta székfoglalojaban Zalai Ern6/1999/.

32 Tanulsagos adalék az, hogy erre a felismerésre a hdboru alatt, még magyarorszagi miikodése idején
jutott/Suranyi-Unger, 1940/, mégpedig a jov6 gazdasagi modelljérél elmélkedve, amely szerinte nem lehet
sem a szabadpiac, sem a hadigazdasag, hanem a kor uralkodé iranyzatanak tekinthetd iranyitott
gazdasag/gelenkte Wirtschaft nyomvonalan kell haladnia. Ez a magantulajdon tulsulya mellett a jelnt8s
allami szabalyozast és célkijelolést is tartalmazza. Természetesen a f6 szovegben idézett munka mar a
héboru és az Ujjaépités tapasztalatai alapjan sokkal altalanosabb érvény(, és nem utolsé sorban vezetd
kiadénal megjelent angol nyelvli monografia, mig az évtizeddel korabbi magyar vitairat csak torténeti
érdekességu.
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emlitjik Juhdsz Rékat, K&szegi Botondot, Szentes Zoltant, Szeidl Addmot, Egert Baldzst és Koren
Miklést/. MasfelSl viszonylag kénnyen dokumentdlhatd lenne az itthon maradottak jelenléte a
nemzetkozi folydiratok és tudomadnyos kiaddk kinalataban. Mikézben orilink mindkét csoport
sikereinek, taldn nem f6losleges emlékeztetni arra, hogy Nobel dijasaink jellemzéen nem a hazai
kutatdsi 6koszisztémdbdl néttek ki, mi tébb formélis visszaépitésiik sem problémamentes®3,
Ugyanakkor a hazai kutatasok torekedtek arra, hogy a nemzetkozi irdnyzatokkal |épést tartsanak. Ebbe
beleértend6 a nem féaramd — bar 2017-t6l fokozatosan Nobel dijakkal is elismert — heterodox

iranyzatokat is/Mellar, 2015/.

A magyar kozgazdasagtudomany eredményeit vélhet6leg a vellink egy ligdba tartozé Csehorszag,
Horvatorszag, Portugalia, vagy Ausztria teljesitményével érdemes egybevetni®*, mig a klasszikus
centrum-orszagok, mint Hollandia vagy Svajc eleve mas lehet6ségekkel rendelkeznek. Torténeti
attekintéslinket érdemes lehet majd tudomanymetriai és tartalmi keresztmetszeti elemzéssel
kiegésziteni. Az aligha kétséges, hogy az elmult masfél évtizedben a kutatds-finanszirozas és szervezés
sajatos sulypont-vdltozdson ment keresztiil, a kdézvetlen és kbzvetett kormdnyzati irdnyitds
erdsddésével és a kordbbi id6szak — sokszor formdlis — autondmidjdnak csékkenésével, valamint egy
alternativ, kvazi tudomanyos tarsadalomkutato és propaganda jellegli intézményrendszer létesitésével
és a média révén torténd felkaroldsaval, a valdban tulélésért kizd6 akadémiai tudomanyossag

ellenében.

Ez utdbbi részleteit csak egy monografia keretében tudndnk targyalni. A teljesség igénye nélkiil
megemlitjik a privatizacids ligyndkség kiadasaban publikdlt Szdmadds a tdlentumrdl sorozatat, a
2007-12 kozt miikodott debreceni gazdasagpolitikai mdhelyt/ennek anyagai Murakdzy LaszId
szerkesztésében az Akadémiai Kiaddnal jelentek meg/. Ki kell még emelnlink a Vilaggazdasagi Intézet
két sorozatat, az angol nyelv(i, nemzetkozi kiadok gondozta State in the Varieties of Capitalism és a
magyar Tények és téréspontok sorozatot. Az el6bbi nemzetkozi kiadok gondozasaban, az utébbi
ugyancsak az Akadémiaindl jelent meg, e fejezet lezdrasakor immar hét kotetben. Mindkettében
szerteagazd tematikaban sokszerzGs kozelitésben vizsgaljdk az allam és piac kérdéskorét, szamos
értékes részeredményre jutva. Ezek az eredmények a klasszikus kutatdintézeti haldzat

ellehetetlenilése arnyékdban még inkdbb figyelemre méltdak.

33 A legutSbbi példa Krausz Ferenc Elvonal alapitvanyanak megszlinése 2026 augusztusaban.
34 A kis szamu altalam megismert egybevetésben tobbnyire a kontrolling elemi megfontolasa is hianyzik,
ami szerint az eredményeket nem 6nmagukban, hanem a raforditasokhoz képest célszer(l értékelni.
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Az atalakulds NER-ben megfigyelt gyakorlata komoly veszélyekkel jar, minél erételjesebb a hivatali
irdnyitas3> és minél sziikebbre szabjdk az intézményekben maradtak témaviélasztasi és megjelenési
szabadsdgat. Ez a rovid pdéraz annal anakronisztikusabb, minél inkdbb tudjuk — egyebek mellett a friss
kozgazdasagi Nobel-dijasoktdl, Daron Acemoglutél és Joel Mokyrtdél — hogy az innovacié talan

legfontosabb hajtdereje az innovatorok szabadsaga, politikai és gazdasagi értelemben egyarant.

A magyar kutatdk és a kutatds helyzete nem tegnap 6ta valt aggasztova. Egyfeldl joggal vagyunk
blszkék arra, hogy nemzetkozi projektek révén szamos fiatal és kozép-generacios kolléga ki tud lépni a
vilagpiacra és jelen van a vilagpiacon. Masfel6l jol lathatd, hogy az empirikus felvételekre alapozé és
nem el6re megadott eredményeket hozd, természete szerint kaotikus és mutatészamokkal kevéssé
mérhet6 folyamatok beinditasara és fenntartasara nemigen marad tér. A nemzetkézi tankényvek
megtanitdsa nem igényel sajdt kutatdst, ami pedig a valddi, j6 minéségli egyetemi lét meghatdrozo
eleme a kozépkor 6ta. A publikacios hajsza - kiilonosen a vezet6 nyugati egyetemeken mar sok év 6ta
levetk6zott mennyiségi szemlélet és Gsztonzés - a meglév6 ismeretek felturbdsitdsat, djra és Ujra

értékesitését és nem a valdban Uj ismeretek kiotlését igényli/Polonyi,1.2023/.

Ismeretes mdédon a magyar fels6oktatdsban évrél-évre csékken a tudomdnyos teljesitmény szerepe,
hiszen példaul az egyetemi tanéri cimhez habiliticié se sziikséges/még a rektornak sem3®/, vagy a
publikacids teljesitményt 'kontaktérakkal’ lehet kivaltani. Doktori iskola vezet6je lehet, aki maga nem
akadémiai doktor, modszertant oktathat — akar doktori szinten — akinek maganak — még vagy mar -
nincs nemzetkozi publikacids elismertsége és idézettsége. A tervgazdasdg legrosszabb hagyomdnyai,
kézte a mutatdszdmok kultusza reneszdnszukat élik, ehhez kotik az el6léptetéseket és a kutatasi pénzek
elosztasat, a bérezést, s6t az allasban maradas lehetéségét is/holott a tudomanymérés megalapitdi
explicit mddon jelezték, hogy az eljaras sok mindenre jé, csak a felsoroltakra nem/. Nem lehetlink
meglep6dve, ha a  tervmutatd-fetisizmus kézenfekvd, és sziikség esetén joI dokumentalhatdan

pusztitd hatdsa is ismerésnek tlinik.

A kiut felvazolasahoz érdemes lehet visszatérni ama régi felismeréshez, hogy egy elszabott rendszer
megjavitasanak leghatdsosabb mddja az, ha felhagynak a nyilvdnvald torzitdsokkal, mint amilyen a
tudomany kiléra mérése. De ide sorolhatjuk a kutatasi pénzek ideoldgiai alapon, vagy éppen személyes

ismeretségek és kéz kezet mos alapon torténé elosztasat, a tudomanyos kivaldsag szempontjanak

3 Ennek miikodése szempontjabol kozombos az, hogy életfogytig kinevezett kuratorok, a minisztérium
szpahijai, vagy a cégszerl iranyitas/corporate university/ mas formaja érvényesul, figgetlenul attol, hogy
a szervezet végso6 soron milyen tulajdonformaban mikadik, illetve, hogy mekkora az allami kézvetlen
finanszirozas részaranya.

3¢ Ismeretes modon Mocsai Lajos kézilabda edzé nyitotta meg a gatszakadast a red szabott
szabalyozassal, aki 2014-21 kozt két ciklusban vezette a Testnevelési Egyetemet, 2022-26 kdzt a
kuratérium elndke volt. A példa ragaddsnak bizonyult.
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hattérbe szoritdsat, mind a lehetGségek, mind az el6menetel terén. A tudomany — koztik a
kdzgazdasagtan — piaca természete szerint globdlis. A verseny nem korlatozhato és hatdsa nem sztlinik

meg a protekcionista intézkedésektél/a valds teljesitmény azonban igen®’/.

A targyalt id6szakban az dllam és a piac viszonya végig ellentmonddsos maradt. A tervgazdasag
egyoldalisagait a NER idejében egy sajatos privatizdcié valtotta fel, amiben nem csekély szerepet
jatszott az egyetemek kvazi magdnositasa és az akadémiai kutatds ellehetetlenilése. Utdbbi a HUN-
REN ald szervezett intézetek ellen6rzése és az egykor kiterjedt kutatéhaldzat elsorvasztasa révén ment
végbe. Az érdemi kutatas részint kiilfoldre keriilt, részint szigetszer(ivé valt. Kiilon gondot okoz az, hogy
az oktatds tulsulya. A megrendeléshidny mellett a tudomanyszak globalisan is Gj témai, példaul a
mesterséges intelligencia, a digitdlis platformgazdasdg, a z6ld atmenet kérdései jorészt meg sem

tudnak jelenni a kutatasokban.

Az elmondottakat abban a paradoxonban lehetne 6sszegezni, hogy az dllam szerepe e téren egyszerre
tulzott és elégtelen. Az egyetemek visszadllamositdsdval a tervgazdasag ismert ellentmonddsainak
megjelnése varhatd. Ugyanakkor a kutatas-iranyitas centralizaldsa és a kdzvetlenil hasznosithato élet-
és természettudomanyi kutatasok elStérbe helyezése az innovativ kutatasok korlatja mar ma is*. Pedig
a vildg most folyo, alapvet6 atrendez6dése megkovetelné a nyilt végl kutatasokat, amiket részben
nyilvdn az allam, részben a nem nyereségérdekelt alapitvanyok finanszirozhatnanak, kellé

atlathatdsaggal és elszdmoltathatdsaggal.

Az orszag eurdpai és globdlis integrdltsaga kihivds és kényszer mindazok szamara, akik a magyar
kozgazdasag-tudomany kovetkez6 évtizedeinek kibontakoztatdsan munkalkodnak. Nagy kérdés az,
hogy a kézgazdasdgi kutatds sulypontja a felsorolt kedvezé6tlen irdnyzatok hatdsdra végleg kiilféldre
keriil, ahogy az 1945-90 kdzt volt, és szamos mas kis orszagnal eléfordult3. Vagy a hazai tarsadalom —
benne a kormanyzat és a magdnszféra — lehetévé teszi-e azt, hogy a globalis és a lokalis folyamatok
egészséges egyensulyban alakuljanak hosszabb tdvon is. Utdbbi esetben egyfeldl igaz marad az, hogy
az elméletben nincs magyar Ut/Vincze, 1996/. Masfel6l azonban a tudomdny miivelése itthon is
lehetséges marad, mi té6bb, a magyar tdrsadalom sajdtos kihivdsainak elemzése és az ezekre adott

vdlaszok ugyanugy vildgszerte érdeklédést kelthetnek. Az illiberalis modell politikai bukasa

57 E bonyolult kérdéskort vizsgalja kvantitativ mdédszerekkel Fertd Imre/2026/, aki néhany nemzetkozi
egybevetést is idéz. irasa hidnypotld, amennyiben ez a dimenzié tudatosan hidnyzik attekintéstinkbdl,
mert azt Kaase és tarsai/2002/ és Horvath/2020/ kell§ szélességben és mélységben teszi ezt meg angolul.
38 Ezt mutatja be Kertész Janos/2026/ fizikus akadémikus esszéje.

3% Ez egyértelmUien lathaté Galbacs/2020/dokumentalta féaramu folyamatokbdl, ahol lényegében nem
latunk német, holland, svéd vagy lengyel szerz6t, pedig a klasszikus masfél évszazadban nagyon is jelen
voltak.
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természetesen nem jelenti azt, hogy az a gazdasag mindennapjaiban nyomtalanul el fog tlnni. A

pdlyafiiggbség ezért mind a redlgazdasdgra, mind az azt értelmezé elméletre érvényes marad™.

40 Ezt a felismerést fogalmazza meg a radikalis reformokat a tarsadalom és a gazdasag egészére nézve
surgetd, gyakorlat-orientalt elemzés-sor is/Szathmary,E és tsai, szerk., 2026/.



20

HIVATKOZASOK

1/ A Debate on the Crisis of the Hungarian reform in the 1970s/hozzasz6l6k: Antal LaszId, Berend T.lvan
és Szamuely Laszlé/.Acta Oeconomica, 40.évf/1-2/s2z4am/1989/,105-163.I/elérve via JSTOR,
2026.4pr.28/.

2/ ANTAL LaszI6/1985/: Gazdasdgirdnyitdsi és pénziigyi rendszeriink a reform utjan.Budapest:

Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd.
3/ ANTAL L3aszl6/1999/: What is left of refom economics? Acta Oeconomica, 50.évf/1-2/szam, 89-101.1.

4/ANTAL LészI6/2004/: Fenntarthaté-e a fenntarthaté fejlédés? Budapest: Kozgazdasagi Szemle

Alapitvany.

5/BALASSA Béla/1990/: Nemzetkézi kereskedelem és gazdasdgi névekedés.Budapest: Kbzgazdasagi és
Jogi Kényvkiado.

6/ BAUER Tamdas/1981/: Tervgazdasdg, beruhdzds, ciklusok. Budapest: Kozgazdasagi és Jogi

Koényvkiado.
7/ BEKKER Zsuzsa, szerk/2005/: Kézgazdasdgi Nobel dijasok, 1969-2004. Budapest: KIK-Kerszov.

8/ BENCE Gyérgy — KIS Janos — MARKUS Gydrgy/1972/1992/: Hogyan lehetséges kritikai gazdasdgtan?

Budapest: Lukacs Archivum.
9/ BENCZES Istvan/2008/: Trimming the Sails. Budapest- New York: CEU Press.

10/ BENCZES Istvan/2020/: Vdlsdg és vdlsdgrendezés az Eurdpai Monetdris Uniéban.Budapest:
Akadémiai Kiado.
11/ BENCZES Istvan/2022/: Gazdasdgi nbvekedés és versenyképesséqg intézményi perspektivdban.

Budapest: Ludovika Egyetemi Kiadd.

12/ BENCZES Istvan, szerk./2024/: Economic Policies of Populist Leaders — a Central and East European
Perspective. Abingdon -NY: Routledge.

13/ BEREND T. Ivan/1988/: A magyar gazdasdgi reform utja/1953-88/.Budapest: Kdzgazdasagi és Jogi

Koényvkiado.

14/ BEREND T. Ivan/1999/: TerelGuton. Szocialista modernizdcids kisérlet Kézép- és Kelet-Eurépdban,

1944-1990.Budapest: Vince Kiado.

15/ BOD Péter Akos/2014/Nem szokvdnyos gazdasdgpolitikdk.Budapest: Akadémiai Kiado.



21

16/ BOD Péter Akos/2026/: Rendszerek jonnek.Elmulnak? Budapest: a HVG Rt kiadasa.
17/ CSABA L&szl6/2002/: Economics- Hungary. IN: KAASE,M és tsai, i.m.83-101.1.

18/ CSIKOS-NAGY Béla/2002/: Kézgazdasdgtan a globalizdcid vildgdban,i-Il.kétet. Budapest: az MTA

Tarsadalomkutaté Koézpont kiaddsa.
19/ERDOS Péter/1976/: Bér, profit, addztatds. Budapest: Kdzgazdasagi és Jogi Kényvkiadé.

20/ ERDOS Péter — MOLNAR Ferenc/1990/: Inflation and Recession in the US Economy in the 1970s.

Price, Profit and Business Cycles in Theory and Practice.Budapest: Akadémiai Kiado.

21/ ERDOS Tibor/1972/: Gazdasdgi névekedés a fejlett tékésorszdgokban. Budapest: Kossuth

Kényvkiado.

22/ ERDOS Tibor/1998/: Infldcid. Budapest: Akadémiai Kiado.

23/ ERDOS Tibor/2003/: Fenntarthatd gazdasdgi névekedés. Budapest: Akadémiai Kiado.

24/ ERDOS Tibor/2006/: Névekedési iitem, névekedési pdlya. Budapest: Akadémiai Kiadd.

25/ FARKAS Bedata/2021/: A kézgazdasdgi gondolkodds révid térténete. Budapest: Akadémiai Kiado.
26/ FARKAS Zoltan/2026/: A nagy bankrablas. Mozgé Vildg, 55.évf/7-8/sz/online

27/FERTO Imre/2026/: Lathatéséagi rezsimek a magyar kdzgazdasagtanban. Kézgazdasdgi Szemle,
73.évf/megj.alatt/.

28/ GALBACS Péter/2020/: The Friedman-Lucas Transition in Macroeconomics: A Structuralist

Approach. London stb: Elsevier.
29/ GYORFFY Déra/2008/: Democracy and Deficits. Budapest: Akadémiai Kiado.
30/GYORFFY Déra/2018/: Trust and Crisis Mangement in the European Union.Cham: Palgrave.

31/ GYORFFY Déra/2024/: A kdzgazdasagtan miivelése Magyarorszagon. IN: GYORFFY Déra -BENCZES

Istvan — ROSTA Miklés,szerk.: K6zgazdasdgtan és gazdasdgpolitika.Budapest: Akadémiai Kiadd, 17-29.1.

32/ GYORFFY Doéra/2025/: Allam és gazdasagi felzarkézas Kelet-Kozép-Eurépaban, 2004-2023.

Kézgazdasdgi Szemle, 72.évf.2.szam, 1117-40.1.
33/ HALMAI Péter/2014/: Krizis és névekedés az Eurdpai Uniéban. Budapest: Akadémiai Kiado.

34/ HALMAI Péter, szerk./2020/: A K6z6s Agrdrpolitika rendszere. Budapest: Dialég Campus.



22
35/ HALMAI Péter/2021/: Mélyintegrdcié. A gazdasdgi és monetdris unié ékonémidja.Budapest:
Akadémiai Kiado.

36/ HALMAI Péter/2025/: Az MTA Gazdasdg és Jogtudomanyok Osztilyahoz tartozd
tudomdnyteriiletek a magyar akadémiai tudomanyossdg szolgdlatdban. Magyar Tudomdny,

186.évf.10.szam, 1877-1883.1.

37/ HALMAI Péter- SZEKELY P. Istvan, szerk./2026/: The Future of European Integration. Cham:

PalgraveMacmillan.

38/ HARSANYI Janos/1976/: Essays on Ethics, Social Behaviour and Scientific Explanation.Dordrecht-
London-New York: D.Riedel.

39/ HARSANYI Janos/1977/: Rational Behaviors and Bargaining Equilibrium in Games and Social

Situations.Cambridge-New York: Cambridge University Press/djranyomva 2009-ben/.

40/ HELLER Farkas/1943/: A kézgazdasdgi elmélet torténete.Budapest: Gergely R.

konyvkereskedése/ujranyomva: Aula, Budapest, 2001/.

41/ HILD Marta/2019/: Suranyi-Unger Tivadar és a német kbzgazdasagi hagyomany. IN: HAVRAN Déniel

és tsai, szerk.: Eszmék-térténetek -elméletek. Budapest: az MTA KRTK kiadasa, 140-183.1.

42/ HORVATH Julius/2020/: An Introduction to the History of Economic Thought in Central

Europe.Cham: Springer International.

43/ JANOSSY Ferenc/1966/: A gazdasdgi fejlédés trendvonala és a helyredllitdsi periédusok.Budapest:
Kozgazdasag és Jogi Konyvkiadd- /masodik, bévitett és atdolgozott kiadds: Magvetd, 1975/.

44/ KAASE, M. — WENINGER, A. — SPARSCHUCH, V.szerk./2002/: Three Social Science Disciplines in
Central and Eastern Europe. Berlin-Briisszel-Budapest: A GESIS, a Bizottsag és a Collegium Budapest

kozos kiadasa.
45/ KERTESZ J4nos/2026/: Sokféle érdek — egységes tudomany.£ES, 70.évf.38.sz/szept.18.

46/ KORNAI Janos/1957/: A gazdasdgi vezetés tulzott kbzponositdsa. Budapest: Kbzgazdasagi és Jogi

Kényvkiadd/ujranyomva 1990-ben/.
47/ KORNAI Janos/1980/: A hidny.Budapest: Kbzgazdasagi és Jogi Konyvkiadd/djranyomva: 1982/.

48/ KORNAI Janos/1987/: A magyar reformfolyamat: vizidk, remények és a valdsag, I-Il.rész. Gazdasdg,

21.évf.2.szdm, 5-46.1 és 3.sz., 5-42..



23
49/ KORNAI Janos/1992a/: A szocialista rendszer. Kritikai politikai gazdasdgtan. Budapest: HVG Kiadd
Rt.
50/ KORNAI Janos/1992b/: Az eretnekség, mint térténelmi hivatas. Mozgo Vildg,18.évf.9.szam, 43-49.1.

51/ KORNAI Janos/2000/: Tiz évvel a Répirat angol kiadasanak megjelenése utan. Kézgazdasdgi
Szemle, 47.évf.9.szdm, 647-661.1.

52/ KORNAI Janos/2005/: A gondolat erejével.Rendhagyé énéletrajz. Budapest: Osiris Kiadd.

53/ KORNAI Janos/2014/:Bevezetés A puha kéltségvetési korldt c. kotethez. Kézgazdasdgi Szemle,
61.évf./7-8/.szam, 845-897.l.

54/ KORNAI Janos/2017/: Ldtlelet. Tanulmdnyok a magyar dllapotokrél. Budapest: HVG Konyvek.

55/ KOVACS Janos Matyas — TRENCSENY! Baldzs, szerk./2020/: Brave New Hungary. Mapping the

’System of National Cooperation’. Lanham,Md/USA: Lexington Books.

56/ KOVACS Janos Matyas, szerk./2022/: Communist Planning versus Rationality: Mathematical

Economics and Central Plan in Eastern Europe and China. London: Bloomsbury Academic.

57/ KOVACS Janos Matyas, szerk.,/2026/: Reforming Communism, Rejecting Capitalism.London:

Bloomsbury Academic.

58/ LAKI Mihadly — PETE Péter- VINCE Péter, szerk./1999/: Mindannyiunkban van valami
k6z6s.Budapest: az MTA Kézgazdasagtudomanyi Kutatokdzpont és a Kopint-Datorg Alapitvany kozos

kiadasa.

59/LASZLO Géza/2023/: Barkdcsolds a gazdasdgpolitikdban. Budapest: Tea Kiado.
60/ LASZLO Géza/2026/: Zsékutcdban. Budapest: Tea Kiadé.

61/ MAGYAR Balint, szerk./2013,14,15/:A magyar polip,I-1l.1ll. Budapest: Noran Libro.

62/ MAGYAR Balint — MADLOVICS Balint/2021/: A posztkommunista rendszerek anatémidja: egy

fogalmi keret. Budapest: Noran Libro.

63/ MATYAS ,A./1985/: History of Non-Marxian Economics. Basingstoke-NY: MacMillan.
64/ MATYAS Antal/2003/: A modern kézgazdasdgtan térténete.Budapest: Aula Kiado.
65/ MELLAR Tamds/2015/: Szemben az drral. Budapest: Akadémiai Kiadd.

66/ MIHALYI Péter/1992/: Socialist Investment Cycles: Analysis in Retrospect. Dordrecht: Kluwer

Academic Publishers/djranyomva: Springer Netherlands, 2012/.



24

67/ MIHALYI Péter/2010/: A magyar privatizdcié enciklopédidja, I-11.két. Veszprém-Budapest: a Pannon

Egyetemi Kiadd és az MTA Kbozgazdasagtudomanyi Intézetének kozos kiadasa.

68/ MIHALY! Péter/2025/: Privatizdcid és dllamositds Magyarorszdgon, I-IV.kétet. Budapest:Akadémiai
Kiadd.

69/ MIHALY!I Péter- SZELENYI Ivan/2026/: Az egyenlétlenségek uj formdi- Magyarorszdg az Orbdn-

korszakban/2010-2025/. Budapest: a TARKI kiad&sa.

70/ MOCZAR J6zsef/2026/: The Evolution of Economic Sciences — A Multidisciplinary Approach.Cham:

Springer Verlag.
71/ NAGY Andras/1988/: Miért nem megy? Valdsdg, 31.évf.2.szam, 23-37.l.

72/ NYERS Rezs6/1984/: Péter Gyorgy, a kommunista és reformer. Medvetdnc,/2-3/.szam/online via

arcanum, elérve 2026.jun.24/.

73/ PALANKAI Tibor, szerk./2014/: Economics of Global and Regional Integration. Budapest: Akadémiai
Kiado.

74/ POLONYI Istvan/2023/: A szamok b(ivéletében. Educatio, 32.évf.3.s2am,363-384.1.

75/ SOOS Karoly Attila/1984/: Terv, kampdny, pénz. Budapest: Kézgazdasagi és Jogi Konyvkiadd.

76/ SURANYI-UNGER Tivadar/1940/: A magyar gazdasdgi jolét utja. Budapest: Stadium Sajtévallalat
Rt.

77/ SURANYI-UNGER Tivadar/1950/: Private Enterprise and Governmental Planning: An

Integration.New York: McGrawHill.
78/ SURANYI-UNGER Tivadar/1952/: Comparative Economic Systems.New York: McGrawHill.

79/ SURANYI-UNGER Tivadar/1967/: Wirtschaftsphilosophie der 20 Jahrhunderts. Jena-New York:

G.Fischer Verlag.

80/ SZAKOLCZAI Gyorgy, szerk./1967/: A gazdasdgi fejlédés elmélete. Budapest: Kozgazdasagi és Jogi
Koényvkiado.

81/ SZAMUELY LaszI6/1986/: A magyar kézgazdasdgi gondlat fejlédése/1945-1978. Budapest:

Kbzgazdasagi és Jogi Konvkiado.

82/ SZATHMARY Eors és tsai, szerk/2026/: Merre tovdbb? Magyarorszdg helyzete és kildtdsai.

Budapest: Osiris Kiadé.



25

83/ SZELENYI Ivdn/2019/: Tanulmdnyok a posztkommunista kapitalizmusrél.Budapest: Corvina Kiadd.
84/ TEMESI Jbzsef, szerk./2026/:K6zgazdasdgi Nobel-dijasok/2005-2i24/. Budapest: Akadémiai Kiado.
85/ TINBERGEN, J./1964/: Central Planning.New Haven,N.J.: Yale University Press.

86/ TOROK Adam/2025/: Tényleg dontetlen? Az akadémiai kdzgazdasag-tudomany és a hatalom

viszonya Magyarorszagon/1949-89/. K6zgazdasdgi Szemle,72.évf.11.szam, 1037-1056.1.
87/ VAHABI,M./2025/: The Legacy of Janos Kornai. Cham: Palgrave.
88/ VARHEGYI Eva/2023/: A bankrendszer elfoglaldsa. Budapest: Tea Kiadd.

89/ VINCZE Janos/1996/: Van-e magyar Ut az elméleti kbzgazdasagtanban? Kézgazdasdgi Szemle,
43.évf.4.szam, 331-335.

90/ VOSZKA Eva/2018/: Az dllami tulajdon pillanatai. Budapest: Akadémiai Kiado.
91/ VOSZKA Eva/2019/: Elvesztett illuziok. Kézgazdasdgi Szemle, 66.évf.12.szdm, 1284-1311.1.

92/ VOSZKA Eva/2025/: Rendszervaltd tulajdonoscserék Magyarorszagon, 2010-2025. Kézgazdasdgi
Szemle, 72.évf.11.s2z4m,1057-1081.l.

93/ ZALAI Ern6/1999/: A kozgazdasagtan metodoldgidjardl és a matematikai kézgazdasagtanrdl a

Neumann modell Grigyén. Kézgazdasdgi Szemle,45.évf./7-8/.szam, 600-628.1.

94/ ZALAI Ern6/2000/: Matematikai k6zgazdasdgtan. A korszer(i mikro-6konémiai elemzés klasszikus

és neoklasszikus szemléletii modellje- 2.kiadds. Budapest: KIK-Kerszov.



