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Nem varhaté szamottevd valtozas jovire a gazdasagban, hatékony kormanyzas és gazdasagpolitikai
iranyvaltas 2010 végétdl johet Magyarorszagon, eurdra pedig csak 2014 utan szamithatunk - véli
Csaba Laszl6 kozgazdasz, akadémikus, aki ma mar egyre kevésbé hive a forint gyors

megsziintetésének.

- Miért tlnik Ggy, hogy Magyarorszag a tobbi orszagnal jobban megszenvedte a pénziigyi valsagot?

- Magyarorszagot a lehet6 legrosszabb id6pontban érte utol a valsag. Eleve hosszu ideje halmozott
szerkezeti, redlgazdasagi és hitelességi valsdggal klszkodiink, a kormanyzat kommunikacidja sem
megfeleld, igy valéjaban csak idé kérdése volt, mikor térténik meg a kisiklas. A nemzetkozi kérnyezet

megvaltozasaval egyre latvanyosabbad valtak ezek a problémak.

- Osztja azt a vélekedést, hogy a Nemzetkozi Valutaalap (IMF) altal nyljtott ment6 csomag tovabb

fokozza a hitelességvesztést?

- A csomag beto6ltotte hivatdsat, hiszen kisegitette Magyarorszagot a bajbdl, ugyanakkor ez nem lehet
a kibontakozdas programja. Nem gondolom, hogy hitelességvesztésrél van ebben az esetben sz6 - igaz,
Magyarorszagon kivil az egyetlen EU-tagdllam Anglia volt, amely a szégyenpadra kerilt: 1976-ban,
nem sokkal a munkasparti kormany 6sszeomlasa el6tt kapott segitséget az IMF-t6l. A leminGsitéseken
ezek utdn nem csoddlkozhatunk, mint ahogy azon sem, hogy a nagy nemzetkdzi lapok cimoldalan
vagyunk, annak ellenére, hogy realgazdasagi teljesitményiink alapjan semmi keresnivalénk ott. A
jelenlegi hitelességi valsagnak az IMF ment6 csomagja nem oka, hanem része. Fel lehetett volna venni
ezt a pénzt a Kozel-Keletrdl is, ugyis egyeztetve volt a kormanyf6i ut. Oman vagy Abu-Dzabi nem
tdmasztott volna olyan feltételeket, mint az IMF, s tébbek kozt a Barclays is elfogadta a kdzel-keleti

pénzt.

Természetesen el6fordul, hogy bajba kerll egy orszdg, de egy alapvetGen a lélektan dltal vezérelt
piacon nem szabad a kirakatba keriilni! Neves bankok is segitségre szorultak, am ezt csak utdlag

jelentették be, a magyar allam viszont szakszer(tlenll és kartékonyan kommunikalta a helyzetet.

- A kOzponti bank sokat vitatott intézkedéseivel egyetért?



- Azt gondolom, a jegybank a megfelel6 kényszerintézkedéseket hozta meg: a kamatemeléssel
elkeriltik, hogy a forint vagy a t6zsde 6sszeomoljon. A tervezett 600 milliard forintos kisegité csomag
mar nem az MNB 6tlete, hanem a vilag gazdasagaitdl atvett minta, amelynek egyébként sem gazdasagi,
pénzlgyi, piaci, sem pedig erkdlcsi magyarazata nincsen, nem tapasztalhaté az amerikaihoz hasonld
kilengés, maguk a pénzintézetek tobbszor tiltakoztak ellene. A németeknél, francidknal jogos a
ment66v, am a magyarorszagi bankok jél elboldogulnak itthon, vagy ha nem, az anyabankjaik majd
kimentik 6ket. Magyarorszagon alapdolgokkal kell foglalkozni: az allamhaztartas rendbetételének, a

jogallamisagnak, a kdzbiztonsag védelmének kellene prioritast kapnia.
- Az eurd bevezetése mennyiben jelentene megoldast a jelenlegi piaci korilmények k6zott?

- Rendkivil kellemetlen helyzetben vagyok, mivel 2001 6ta folyamatosan és visszakereshet6en
szorgalmaztam a k6zOs pénz bevezetését, s idén is tobbszor emlitettem mar. Az eurdra sziikség van,
egyetlen bevezetés elleni érvet sem tudnék emliteni, ugyanakkor ma a lehet6 legkedvezétlenebb
korilményekkel kell szembesilniink: a gazdasagpolitika hitelessége szubminimalis, az arfolyam
instabil, a kamatszint magas, a befektetések volumene alacsony, a kabinet pedig kisebbségben

kormanyoz.

Az eurd Osszegz6en tartalmazza azokat a feladatokat, melyeket a gazdasag rendbetétele érdekében
mindenképpen meg kell csindlni: az dllamhaztartds atszabdsat, a koltségvetés kiigazitasat, a kozéptavu
gazdasagpolitika kialakitasat, kindlatosztonzé intézkedések foganatositasat, parhuzamos kiadas- és
addcsokkentést. Mindezt nem lehet par hdnap alatt 6sszehozni. A kdz6s eurdpai valuta bevezetésének
idGigénye nagyjabdl 6t év, de megfelel6 kommunikaciéval, kormanyzati legitimacidval akar négy év
alatt is megvaldsithatd. Tamogatottsag, kdzmegegyezés nélkiil azonban nem megy, a kilonb6zé
iranyba hatd torekvések pedig konnyen kiolthatjdk egymast, lassitva ezzel a gazdasag talpra allitasanak
folyamatat. A legoptimistabb forgatdékonyv szerint, amennyiben 2009-ben indulnank, akkor 2014-ben
lehetne eurdnk. A politikai cikluson tulnyulé megegyezést pedig fenn is kell tartani. Nincs értelme a

folyamatot most siirgetni.
- On szerint hogyan valtoznak a belféldi kdrilmények 2010-ig?

- Nagy az esélye annak, hogy a mai politikai felallds marad fenn, hiszen a bizalomvesztés nem jar egyiitt
a kormany bukasaval, az ellenzék kezében pedig nincsenek eszkozok egy el6rehozott vélasztas
kikényszeritésére. A kisebbségi kormanynak azonban korlatozott a mozgastere, novekedés
szempontjabdl jelent6sebb lépésre nem lesz képes. Ehelyett azonban akar mdihelymunkakba is
kezdhetne, 0sztondzhetné a munkahelyteremtést, nekildthatna az eurébevezetés el6készitésének,
vallalkozasosztonzé intézkedések kidolgozasanak. Ugyanakkor nem hiszem, hogy ezekbe valdban

belekezd, hiszen tdvlatok nélkil, a napi kényszerek kdzt nem lesz erre kapacitdsa. A gazdasagi
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nehézségek kozepette az ellenzék sem siet a hatalomba - ma csak elméleti sikon foglalkoznak azzal,
hogy mi lenne, ha nekik kellene a helyzetet kezelniiik. Osszessségében 2006-2008 utdn még 2009-
2010-et is elvesztegethetjik, majd 2010 G6szét6l, az 6nkormanyzati valasztdsok lezarultaval kezd6dhet
"valdsdgos kormanyzas". A gazdasagpolitikai fordulat utan térhet vissza a 3-4 szazalék kortli GDP-

novekedés.

- A vdlsag hatdsara hogyan alakulhat at a vildggazdasag? Sokan azt emlitik, akar egy () pénziigyi

rendszer, egy Uj Bretton Woods is johet. Hogyan valtozik meg a feltérekvd orszdgok szerepe?

- Uj Bretton Woodsra sem sziikség, sem lehet&ség nincsen. Ez Keynes szellemi sziileménye, mely egy
logikailag zart rendszer, korlatozott t6kemozgdssal, oda nyilvanvaldéan nincs visszatérés. Mindez mar
csak azért sem redlis, mert a modern piac ardnyaiban négy-o6tszdzszorosa az allamok altal
befolyasolhaténak. A nemzetkozi rendszer ma olyan, mint a kozlekedési szabalyok: az elGirasok

ellenére is torténnek balesetek, igaz, ritkdbban és kevésbé sulyos aldozatokkal jarnak.

A feltorekvé orszagok jol fognak kijonni a valsagbdl, mivel ezen dllamokban elsGsorban a hagyomanyos
banki termékek voltak jelen. A feltorekvék azonban nem a pénziigyekben lesznek meghatarozdak. Kina
példdul maig merkantilista gazdasagpolitikat folytat, ami a XVIIl. szazad végének felfogdsa, a mai
viszonyok kozt azonban nem fenntarthaté. Nem readlis hosszu tavon a 45 szazalékos megtakaritasi rata,
azonban mihelyst lemegy 30 szazalékra, megsz(inik az orszag tobblete. En hosszu tdvon nem szamolnék
annyira Kinaval és a kinai kultirk6zosséggel (Hongkonggal, az amerikai kinaiakkal, Vietnammal), sokkal

inkabb Indiaval és Braziliaval.

Oroszorszag gazdasagi fellendilésének az 6tvendollaros olajar mellett vége van. A hirtelen valtozasra
viszont az orosz politikai osztaly nincs felkészilve, a probléma kezelése sulyos kihivast jelent. Az
oroszok a jovGben ezért 6nmagukkal és a kozel-kilfélddel foglalkoznak majd, nem pedig az orszag
vildggazdasagi vagy vilagpolitikai poziciondlasaval - természetesen kisebb-nagyobb energiacsatak

szinte biztosan lesznek Eurdpaval.



