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Rendkivil veszélyes, ha a valésagos recesszio idején a gazdasagfejlesztési
miniszter vilagképe alapjan dontink — véli Csaba Laszlé. Nagy Marton szerint
ugyanis minden rendben van, soha ilyen jol nem ment a magyarnak. A CEU
kdzgazdasz professzora azonban ugy latja, e sz6veg nyilvanvald célja, hogy egy
olyan dinamikus gazdasagpolitikat alapozzon meg, aminek semmiféle fedezete
nincs. A realitdsokhoz sokkal jobban kozelit Varga Mihaly felvetése, aki azt
mondja, hogy kevesebbet kell igérni, helyette inkdbb dolgozni kell.

Pénteken tette k6zzé a KSH az ugynevezett masodik becslését az idei masodik negyedéves GDP-
adatrél. A fébb szamok megegyeznek az augusztus 16-an kozoltekkel: éves alapon a kiigazitott
adatok szerint 2,3 szazalékkal, a nyers adatok szerint 2,4 szazalékkal esett vissza a magyar gazdasag,

mig az el6z6 negyedévhez képest 1,7 szazalékos volt a zsugorodas, igy mar negyedik negyedéve van

recesszidban a magyar gazdasag. Mekkora bajt jeleznek ezek a szamok?

Attol fugg, milyen hangvételben gondolkozunk az ligyekrdl. Ha a Tranzit Fesztivalon elhangzottakbdl
indulunk ki, akkor ott szokds szerint megvolt a kett6s hangvétel. Az egyik, amit Nagy Marton
gazdasagfejlesztési miniszter képviselt, miszerint itt minden rendben van, soha ilyen jél nem ment a
magyarnak, mar latszik az alagut vége, leklizd6ttiik az inflacidt, jon a ndvekedés... Az ilyen szbveget én
rendkivil veszélyesnek tartom, mert nyilvanvaldan az a célja, hogy egy olyan dinamikus bérnovelési-
és beruhdzasi alapon allé gazdasagpolitikat alapozzon meg, aminek semmiféle fedezete nincs. Azok,
akik targyalnak, azt mondjak, talan év végére meg tudnak allapodni az Eurdpai Unidéval, utdna még azt
jova kell hagyni, le kell hivni. Megint olyan pénzt kéltenénk el, ami nincs meg, vagy amit fol lehet venni
a szabadpiacon, csakhogy az nagyon draga. Abbdl szerintem nem lehet dinamizalast finanszirozni. De
hat ez Nagy Marton elképzelése. Azt gondolom, 6§ nem beszél a fénoke tudta nélkil. A f6noke pedig
szereti hallani ezeket a dolgokat. Ha ebbdl a szempontbdl kozelitjilk meg az 6n kérdését, akkor nagyon
nagy baj van. Aki akkor beszél névekedésrél, amikor olyan visszaesés van, amilyenhez hasonlé méreti
1990-ben volt utoljara, meg 2011-ben, az egy parhuzamos valésagban él. Anélkil, hogy azt hinném,
hogy a jov6 évben nem lesz novekedés, és minden igy fog maradni. Nyilvdan nem, ez egy atmeneti
visszaesés. De, ha most ez van, akkor nem arrél kell beszélni, hogy tiz éves tavlatban biztos, hogy
novekedni fog a magyar gazdasag. Ha ebbdl a szempontbdl nézziik, hogy lehet-e most koltekezni, bolcs

dolog-e egymas utan bejelenteni az Uj beruhazasokat, amiknek nem Iatjuk a fedezetét, megigérni, hogy



a béremelkedés jovére magasabb lesz az aremelkedésnél, akkor azt gondolom, hogy nem. Ha ez a
kiinduldpont, akkor borzaszté nagy baj van, mert ez egy valésagos recesszid. Nem technikai, nem kicsi,
nem olyan, hogy az inflacidval és a valésagos mértéki deficittel —amibe mindent beleszamolunk —, ne
kellene szamolni. S6t, én azt gondolom, bar ezt hosszabban is el lehet mondani, hogy mostanra fogyott

el az a pénz, amit tavaly a valasztasokra kiosztottak.

Ez a gyakorlatban is latszik?

Két helyen voltunk a nydron, és a Bikkben azt lattuk, hogy ki se nyitottak a vendéglatéhelyek —
leszamitva a Szalajka-volgyet, ahol egész évben nyitva vannak, de ott sincs minden nyitva —, a
Balatonndl meg az volt a jellemz8, hogy péntek, szombat, vasarnapra nyitottak ki. Ez azért megjelenik
a szamokban az idegenforgalom 6sszeomldsanal, meg a kiskereskedelmi forgalom adataiban is. Ezzel
csak annyit akarok mondani, hogy ez egy valdsagos recesszié, nem egy technikai dolog, hogy elmulik
magatél harom hdnap utdn. Mert ment ilyen széveg is. Tehat ha Nagy Marton perspektivajabol nézzik,

akkor rendkivil nagy a baj.

Akkor kinek a perspektivajabdl kellene nézni?

Varga Mihaly pénzigyminiszter mégis a jézansag hangjat képviseli, hiszen szokasa szerint a
visszafogottsagot prébalja — persze, nagyon relativ médon — képviselni, mert ekkora deficit és ennyi
folyamatos attervezés mellett ez egy relativ fogalom. Varga Mihaly egy-két gondolatat kiemelve, 6 azt
mondja, hogy Magyarorszag szamara az euré nem realitds. Nem azért, mert nem lenne jé, hanem
azért, mert nem teljesitjiik a kovetelményeket. Ez igaz. De azért az egy egészen mas felfogds, ha abbdl
indulunk ki, hogy nem teljesitjiik a kovetelményeket, pedig jé lenne, mintha abbdl indulunk ki, hogy
soha ilyen jél nem ment a magyarnak. Ha azt vessziik alapul, hogy 2023-ban, '24-ben, '25-ben nem
teljesitjik a kovetelményeket, akkor az egy teljesen mas vilagkép. Akkor azt kell mondani, hogy fol kell
kotni a gatyankat, és meg kell probalni cskkenteni a veszteségeket, leréviditeni a visszaesés idejét,
dvakodni kell azoktél a fejlesztésektdl, igéretektél, amiket nem lehet betartani. Ha az ember dsszeadja,
hogy mennyi akkumulatorgyar épitésére tettek igéretet, akkor mar semmi mas nem fog épilni
Magyarorszagon, se kérhaz, se iskola, se vizvezeték, se semmi. En azt gondolom, hogy emiatt Varga
Mihaly felvetése fontos, mert azt mondja, hogy kevesebbet kell igérni a beruhazasban, kevesebbet kell
igérni a bérben, viszont dolgozni kell, és mar annak 6rilni, hogy a jov6 évben pozitiv lesz a névekedés,
ha mégoly kicsi is. Ebbél a sz6veghdl nem kovetkezik az, ami Nagy Martonéban van, hogy a jov6 évben
visszaszerezzik azt, amit az ideiben elvesztettiink. Az egy egészen mas torténet, hogy dolgozunk rajta,
és aki a kicsit nem becsili, az a nagyot nem érdemli. Ez a realitdsokhoz kozelit. A realitasokhoz

leginkdbb persze a Magyar Nemzeti Bank kozelit, de ket most mdar nem nagyon kérdezik. Pedig



szerintem 6k mondjdk a legkomolyabb elGrejelzéseket és helyzetelemzéseket. Ez a masik fajta
értelmezés azt mondja, hogy vissza fogunk allni a névekedésre, de ahhoz szerkezeti valtozasok, olyan
lépések kellenek, amiket eddig nem csindltak meg. Merthogy azt mondtak, hogy ez csunya
megszoritas, vagy ez olyan tipusu intézményi vdltozas, hogy elvesziti a kormany az ellenérzését a
folyamatok folott. En azt gondolom, hogy a Nemzeti Bank nem ellenzéke a kormanynak, kiilondsen
emellett a vezetés mellett, hanem 6k egy masik menekiilési utat prébalnak félvazolni. Es ebbe a
menekilési utvonalba beletartozik az, hogy nem nagyon gyorsan akarunk nagy eredményeket elérni,
hanem elismerjuk, hogyha ,X” év 6ta nem csindltunk meg dolgokat, most elkezdjik, akkor az lassan
fog majd eredményeket hozni. Az j6 lenne, ha a magyar gazdasagpolitikat — mint minden normalis,
demokratikus orszag gazdasagpolitikajat — a jegybank és a Pénziigyminisztérium hatdroznd meg
egylttesen. Ha csak ez a két hivatal dontene a kérdésekrél, akkor az Osszes tobbi ilyen-olyan
hivatalban, amelyeknek egyetlen pozitivuma, hogy el6segitik a teljes foglalkoztatast, a miniszterek
jelent6s része munka nélkil lenne. Navracsics Tibornak viszont nagyjabdl negyven négyzetméternyi
irodaja van, talan két szobabdl all. En nem mondom, hogy minél nagyobb az dllam, annal jobb, ilyet
még nem hallott télem senki, de azért két iroddbdl — még, ha nagyon nagy tuddsu kollégak dolgoznak
is ott —, lehetetlen |épést tartani azzal, hogy mi torténik. Biztos ez is oka annak, hogy Navracsics ur ezt
meg amazt megigéri Briisszelben, és mar délutdnra kidertl, hogy nem is Ugy van. De hat nincs neki
apparatusa, nem tud a folyamatokban részt venni. En Ggy latom, hogy a tobbi apparatus is elég jelentds
részben olyan, hogy vagy mesterségesen kitaldlt feladatokat végez, mint a gazdasagfejlesztési
minisztériumokban, vagy egyre kevésbé gazdasdgit, mint az egykori technoldgiai minisztériumban.

Lehet, hogy az energetikai minisztériumnak nem is kellene 6nallé tarcanak lennie.

En azt hiszem, ha a jegybank és a Pénziigyminisztérium normalis mddon egyitt alakitja a
gazdasagpolitikat, akkor most mintha kozelebb lennének egymashoz, mint fél-, vagy egy éve voltak.
Ugyanakkor jél lathatd, hogy Nagy Mdarton gazdasagfejlesztési miniszter, meg a tobbiek nem a
levegbe beszélnek, hanem azt mondjak, amit elvarnak télik. Ugyhogy én tovébbra is latom ezt a
szakaddst a magyar gazdasagpolitikai dontéshozatalban. Ez a szakadas pedig oda vezethet — ami az
elmult két évben is megfigyelhetd volt —, hogy mindig, amikor valami hasznos dolgot |épnek, akkor ra
egy héttel, vagy tiz nappal valamilyen lakossagi forumon a miniszterelnok, vagy valaki mas, komoly
ember bejelenti, , ezt nem gondoltuk olyan nagyon komolyan, visszavessziik a felét”. Jon ez a huzd
meg, ereszd meg, ami teljesen kiszamithatatlanna teszi a gazdasagpolitikat. Szerintem ez az egyik f6

oka annak, hogy 2024-ben, '25-ben nem lesz nagy fellendiilés.

Miért?



Mert az allam sem tudja, hogy mit lehet, mit nem lehet megépiteni. Nem tudni példaul, hogy most
akkor a Galvani hid lesz vagy nem lesz, ha lesz, akkor ki csindlja meg. Vagy mi lesz a MAV-felujitdssal.
Az ember azt hinné, hogy ebben dllna a tervezés, a gazdasagpolitikai el6készité munka. Ezt 6ssze kéne
hangolni a lehetGséggel, és én gy veszem észre, hogy ez az 6sszehangolds nem torténik meg. Ha pedig
ezt is mondjak, meg azt is mondjak, akkor az évatossag a helyes allaspont a haztartasnak ugyanugy,
mint a beruhdazasnak. Azt latjuk ezekben a cslcsszamokban, hogy nem fektetnek be, elkoltotték a
pénzt, hogy az Uj hitelekre felszamitott kamatszint nagyon magas, és kevésnek biztosit megtérilést. Ez

nem egy fellendilés forgatdkoényve.

(Folytatjuk)
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