RELEVANS KOZGAZDASAGTAN

North, Douglass: Understanding the process of Economic Change. Princeton and Oxford:
princeton University Press, 2005, 187 oldal, index, ISBN 0-691-1805-1.

Aki manapsag kozgazdasagi végzettséget kivan zerezni, ugyancsak bajban lehet, ha
valasztott szakmajat el kivanna ismertetni kornyezetével. Hiszen mi masrol is lenne szo,
hogy lehetdleg olcson kell venni és dragan eladni? Ebben all a nagy tudomény, amihez
mar csak egy jo konyveld, esetleg adoszakértd kell. Igen, ahogy legutobb a Figyelo
2005.¢évi 6.szamabol is megtudhattuk, az orszag vezetd egyetemein immar nem sziikséges
gazdasagtorténetet tanulni, folos luxus a kozgazdasagi elméletek torténete, és
hasonloképp az ezoterikus  kitekintd targyak kozé sorol be az Osszehasonlito
kozgadadgtan, a gazdasagi rendszerek elemzése is. Nincs is sziikség e diszciplindk
tanulmanyozasara ahhoz, hogy aka mar hidrom év utdn is a jelolt kezében legyen a
végzettségét igazold papir, a belépdjegy — de hova is? Utobbirél megoszlik az
oktataskutatok véleménye. Empirikus elemzések szerint /Polonyi-Timar,2001, Galasi-
Varga, 2005/ leginkabb a kordbban gimnaziumi érettségit kivanod, vagy tigyfélkapcsolati
elemeket is tartalmazé munkakorokbe, esetleg a munkapiacon kiviilre, ha a diplomas
iranti hagyomanyos tarsadalmi elvaras és a munkapiaci lehetdség szakadékszertivé
sz¢leslil, mint a harmincas évek diploméas hémunkdasainal volt. Igen, ez a helyzet, mint
tapasztalhatd volt, a sz¢&lséséges mozgalmak bazisat szélesiti.

No de mi is akkor az a kdzgazdasigtan, ami a legutobbi kimutatasok szerint vezeti a
felsdoktatasba torekvOok igénylistajat? ,,Advanced alculus in disguise”/ emelt szintli
matek alruhaban/- szol az amerikai didkok lényeglatd fordulata. Es tényleg, az 6vatlan
szemléld szamara a modern kozgazdasagtant jellemzo erdteljes modszertani fegyverzet
né¢ha mar dncélld vallhat — mar ha csak a tananyagok révén tdjékozodik, mint ahogy azt a
gazdasagi végzettségre vagyok hada talnyomorészt teszi is.

A j6 hir ezzel szemben az, hogy a kdzgazdasagtan az egyetemek €s a kutatd intézetek
hazai lepusztuldsanak koraban is/Pritz, szerk, 2004/ ¢l és eleven, sokszinli és relevans,
mint torténet soran mindig is volt. A stockholmi Nobel-dij bizotts- e tudomanysakban a
Rijksbank- elismerésével tobbnyire olyan kutatdsokat dijaz, amelyek a valds kérdésekre
atgondolt megoldasokat adnak, tarsadalmilag relevans modon.

Douglass North 1993-ban kapta meg a dijat a gazdasagtorténeti és intézményi kutatasok
terén elért eredményeiért. A nem elsé sorban didklétszdmarol hires Princeton Egyetem
kiaddjanak gondozasdban megjelent 1) Osszegzése sok tekintetben irdnyt mutat a
kozgazdasagi kutatdsok szamara. North munkéassaga kozéppontjdban mindig is az
intézmények, formaisak és informalisak, no meg a végrehajtasi mechanizmus allt. Vagyis
kiemelten szolt arr6l,: nem lehet az utat rovidre zarva egyszerlien atvenni a masutt bevalt
megoldasokat. Ma mar a menedszment tudomanyokban is kozismert, hogy minden
megoldas sikere kontextus-fiiggd. Mas kozegbe helyezve még a szabadsag és a verseny
biztositasat szolgalkd szabalyok is eltorzulnak, a gyakorlatban énmaguk karikatarajava
sildnyulnak.



North kotetének maér a bevezetdjében — majd tobb mas fejezetben is - kiemeli: a
neoklasszikus elmélet statikus, ezért eleve nem foglalkozik a valtozds magyarazataval.
Ezzel szemben a valtozasok elméleteként 1étrejott j intézményi kozgazdasagtan kiemelt
szerepet tulajdonit a tarsadalom kollektiv, illetve tobbségi érték- és célrendszerének, a
dontéseket 6vezd bizonytalansadgnak, és az utdbbi csokkentésére kialakitott jatékszabaly-
egyiittesnek/ezek nem jogszabalyok, nem szervezetek, hanem intézmények/.

A kotet els6 harmada, a 3-5.fejezet az emberi megismerés ¢€s annak tarsadalmi
leképezddése folyamatat elemzi. Ramutat, hogy a tudat — és a tarsadalmilag tételezett
innovacios képesség — genetikai €és kulturalis antropologiai magyarazatai nem adnak
kielégitd valaszt arra, hogy miért tér el oly gyakran a tdrsadalom dnképe és célrendszere a
valosagtol, €s az utdbbi alapjan allé racionalitasi foltevéstél. Utobbi magyarazza az
emberi tervezetek gyakori meghiusulasat. Epp ennek volt extrém, lavanyos példaja a
szovjet birodalom folbomlasa, amit a kotet 12. fejezete taglal.

A széndékok ¢és az eredmények nagyfoku eltérésének egyk magyardzata a tudomény
tulzott szakododasdbol adodik, ugyanis egyre tobbet-mélyebben tudunk egyre
kevesebbrdl, igy pedig a részismeretek szintetizdlasa ritka ¢és toredékes. Az
interdiszciplinarkis kozelités elkertilhetetlenségét kimutatod hatodik fejezet kiemeli /71.¢€s
75.0/: a gazdasag és a tarsadalom elérehaladasanak egyik alapveté mércéje az, hogy
létrejonnek-ea személytelen csere biztonsdgos foltételeit szavatold formalis
intézmények, vagy ellenkezdleg, tovabbra is a személykozi informalis kapcsolatok
jelentik az tigyletek végsd biztositékat, mint a hagyomanyos tarsadalmakban /igy utobbi
stagnalo viszonyai €élnek tovabb/.

A kibontakozas iranyat taglaldé masodik rész kiilon kiemeli a tartdés €és szavahihetd
elkotelez0dés, a kormanyzati 6nkénynek és rogtonzésnek hatart szabod alkotmanyos
szabalyrendszer kiemelkedd jelentdségét. Ez — a 8. fejezet tantisaga szerint — elofeltétele
annak, hogy a torténelmi és foldrajzi adottsdgokat az emberi Ujitoképességgel tarsitd
kozintézmények alakulhassanak ki. Utdbbiak érdekében — Hayekkel vitazva — kiemelt
szerepet tulajdonit a politikai intézmények céliranyos alakitasanak, a politikai és a
kozéleti szabad versenyt meg6rzo és fenntartd, z ujak belépését lehetdvé tevd szabalyok
érvényesitésének.

A 9. fejezet a gyakori elméleti és gazdasagpolitikai kudarcok okéat a valtozasok
folgyorsulasaban és a status quo megorzésében érdekelt csoportok rendszeres politikai
tulhatalmaban latja/Mancur Olson(1987) magyarul is megjelent alapmiivére
egyetértéleg hivatkozva/. A Nyugat sikereit boncold lo.fejezet kiemeli, hogy annak
alapja a ,,s0tét kozépkor” sordn jott 1étre/137-138.0/: a hatalmi dgak szétvalasztasa és
egyensulya, a jogok és kotelezettségek formalizaldsa, az individualizmust lehetévé tevo
jogallamisag /a szerzddések kikényszerithetdsége/ egylittesen alakitjdk ki azt a kdzeget,
amiben a miiszaki ujitdsokban a gazdasagi érdekeltség tomegessé valik. Utobbi hatdsara
valii a miiszaki felismerés tomeges gazdasagi er6vé. Ett6]l hagyhatja el a 10 szadzadban
még elmaradott Nyugat Eurdpa és Eszak Amerika Kinat és Indiat, ahol az ujitasok
terjedését a biirokratikus rend és az érdektelenség elfojtotta, megrekesztette.



A gazdasagi siker titka hosszii tdvon az Onkéntes normakovetés és a formalis
kikényszerités egyiittesében ragadhaté meg/158-161.0/. Ehhez a szabad arak mellett az
egyének ¢és a pénziigyi kozvetités biztonsdgat szavatold jogrendre és politikai
valtogazdasagra is sziikség van.

A zéro, a 13. fejezet a jovovel kapcsolatos kételyeket fogalmazza meg. Kiemeli: tudasunk
toredékes, mind a novekedés Osszeteviinek mitkddése, mind az alkalmazkodd képesség
hatarai tekintetében. A legnagyobb veszélyt azonban bizonyara az jelenti, ha a politikai és
tarsadalmi monopolizmus intézményesiil, és igy nem marad tere a kisérleteésnek, z
egymassal versengd megoldasok parhuzamos kiprobalasanak, végsd fokon az adott
viszonyok kozt életképeebb megoldasok kivalsztddasanak.

North 6sszegzd munkaja egyértelmlien mutatja, hogy — a naponta hallhat6 tévedések és
leegyszertisitések ellenében — a kozgazdasagtan tarsadalomtudoméany, mi tobb
kérdéseinek megfogalmazdsdhoz sziiksége van a természettudomanyok ¢és a
tarstudomanyok 1j felismeréseinek folyamatos foldolgozasara, beépitésére is. A biloogia,
a l¢lektan,a fizika, és persze a tarsadalmi gyakorlat olyan 0j felismeréseket sziilt, amelyek
aligha kovethetok és értelmezheték a newtoni fizika gondolati- €és elemzési apparatusat
abszolutizal6 megkozelitések szintjén megrekedve. Szerencsére a kozgazdasdgtan ma
mar tuljutott neofita korszakdn, és ez igaz marad akkor is, ha hazankban a legtobb
felsdoktatasi intézmény legtobb hallgatojat megkimélik e ,,folosleges” ¢és ,.nem
praktikus”, némelyek szerint ,,nem fédramu” folismerésekkkel vald talalkozastol. Kar,
hiszen a tananyag egyik alapfunkcidja a tudomany mai allasdnak megfeleld ismeretek
kozvetitése lenne, a masik meg a munkapiaci helytallasra vald folkészités. Az utdbbi —
kiilondsen a transznacionalis és transzkulturalis iizleti életben — kimondottan megkdveteli
a napi feladatokon tulmutaté, a tarsadalmi ¢érintkezés ¢és ismeretfoldolgozas mai
szinvonaldhoz illeszkedd széles altalanos miiveltséget, az utobbin alapuld tanuldsi és
egylttmiikodési hajlandosagot egy egész életpalyan ativelden.

Budapest, 2005.febr.15.
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