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A 2008-as pénziigyi és gazdasagi valsag, valamint annak kezelése szamos koz-
gazdasagi, pénziigyi 0sszefliggés at- és Gjragondolasara készteti a kutatokat. Erre az
iddszakra vonatkozéan Csaba Ldszlé olyan néz8pontbol vizsgélja a kdozgazdasagtan
birodalmat, amelyet nem szoktak gorcsd ald venni, nevezetesen a kdzgazdasag-tu-
domany europai dimenzidjat a térség egészében és annak egy sajatos szeletében, a
posztkommunista atalakulast megtapasztalt orszagokban.

Felvetddhet az olvasdban a kérdés, hogy egyaltalan mi sziikség van egy ilyen
megkdzelitésre, mi értelme van eurdpai kozgazdasagtanrol beszélni azon tul, hogy a
kozgazdasz tuddsok egy része torténetesen Eurdpaban irja miveit. A szerzé a konyv
céljat, modszerét felvezetd fejezetben mar didhéjban 6sszefoglalja, hogy nézete sze-
rint az eurdpai kozgazdasagtan térvesztése indokolja témavalasztasat. Azonban az
els6 oldalaktol kezdve vilagos, hogy ennél tagabb problémakort olel fel a konyv. A
kutatas és az oktatas szerves kapcsolatabol indul ki, azt is feltérképezi, hogy egy
sz¢lesen értelmezett kdzgazdasagi miveltség atadasahoz milyen feltételek elenged-
hetetlenek, és ezeket veti Ossze a hazai felsoktatas fejleményeivel. Hitet tesz amel-
lett, hogy egy komplex témakor rendszerszerti, atfogd megkozelitése konyvnyi ter-
jedelmet igényel, szembeszallva a csak folyoiratcikkekben gondolkodo kordivattal.

A probléma mélységét ugy érzékelteti Csaba Ldszlo, hogy egy egész fejezetet
szentel a mai kozgazdasagtan allapotanak a bemutatasara, és ebben helyezi el az
eurodpai kozgazdasdgtant. Mindezt 6ridsi enciklopédikus tudas birtokaban teszi,
megallapitasai mogott a tudomanyszak vezetd folyodiratainak, szakmai forumainak
folyamatos tanulmanyozasa, figyelemmel kisérése huzodik. A témaban kevésbé ja-
ratos olvasot sem lepi meg, hogy a szerz6 az elméleti kozgazdasagtan és az tizleti
tudomanyok, illetve a gazdasagpolitikai gyakorlat egymastol valod elszakadasat, a
matematizaltsag, formalizaltsag egyeduralkoddva valasat talalja a mai kozgazdasag-
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tan meghatarozo jellemzdinek. Az ujdonsag az, amilyen alapossaggal, részletesség-
gel ezeket a jelenségeket dokumentalja. Ugyanez igaz arra az allitasra is, hogy a koz-
gazdasagtan mas tudomanyszakokhoz képest is példatlan moédon amerikanizalodott
az elmult fél évszazad alatt. Ennek folyamatat nemcsak a folydiratokon keresztiil
kisérhetjiik figyelemmel, hanem az oktatasban is. Mig a természettudomanyokban
az indiai, kinai és mas orszagok tudosai akar egyharmadnyi részben jelen vannak
a vezetd lapokban, a kdzgazdasag-tudomanyban csak az adott térséggel foglalko-
z6 folydiratokban publikalnak, a vezetd lapokba nem tudnak bekeriilni. A hosszu
multra visszatekintd német, svajci lapok az angol nyelv kizardlagos hasznalataval, a
matematizalas modszertananak alkalmazasaval probalnak 1épést tartani, de a folyo-
irat-rangsorok élbolyaba nem tudtak betorni. A szerz6 az amerikai David Colandert
idézi, aki figyelmeztet arra, hogyha az eurépai kdzgazdasagtan ,,hagyomanyos eld-
nyeit, mint a szélesebb alapozast, attekintést, a nagy kérdések miivelését elhagyja,
akkor sajat magat fogja az 6rok masodhegedus szerepére karhoztatni” (62. o.).

A kép, amit kapunk, nem szivderitd, de nem reménytelen. A kozgazdasagtan te-
matikajanak és targyalasmodjanak fél évszazados beszikiilésével kapcsolatban sza-
mos, szintén amerikai szerz6tdl szdrmazo kritikdval is megismerkedik az olvasé. A
nem féarami tudosok koziil tobben nagy nemzetkozi befolyasra tettek szert, noha 6k
altalaban nem kozgazdasagtani tanszékeken tanitanak (példaul: Oliver Williamson
vagy Geoffrey Hodgson). Csaba LaszIo megitélése szerint a tudomanyagon beliil
megindult egy fokozatos paradigmavaltés, a tarstudomanyokkal valé k6zos munka
megerdsodott. Az a kérdés ugyan nyitva marad, hogy a féarammal vald egyiittélés
hogyan valdsulna meg, hiszen maga a szerz6 mutat ra nyomatékosan, hogy a neo-
klasszikus szintézis zart rendszer. Hatarozottan korvonalazodik viszont, hogy mit
is érthetlink eurdpai kozgazdasagtan alatt, amelynek megalkotasat kutatasi prog-
ramként foghatjuk fel. Az eurdpai kutatok az eurdpai elemzési hagyomanyok tjra-
¢élesztésével a nemzetgazdasagot mint elemzési egységet visszahelyeznék a kutatas
kozéppontjaba, s a tarsadalom szamara relevans, eurdpai kontextusban felmeriild
kérdésekkel foglalkoznanak. Tagadhatatlan, hogy az eurdpai integracioban a nem-
zetgazdasagok szoros 0sszefonddottsaga 0j értelmet és sziikségességet ad egy euro-
pai megkozelitésnek. A nemzetek gazdagsaganak a kérdéskore — egyik orszag miért
gazdagabb, mint a masik — ismét a kozgazdaszok alapkérdése lenne és nem els6-
sorban gazdasagtorténészeké. A modszertani pluralizmus és a kisérleti ellenérzés
is fontos ismérve lenne az eurdpai kézgazdasagtannak. A szerzd kifejezetten elveti
a matematikai leirhatésag szempontjai szdmara eldnyOsen leegyszeriisitett ember-
kép, a kizarélag haszonmaximalizalé ,,homo oeconomicus” alkalmazasat. Onmeg-
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hatarozasa szerint: ,,mddszertanilag a neoklasszikus szintézis jelentette féaramon
kiviil, de a szélesebben vett szakma, a North, Williamson, Stiglitz, Rogoff, Eucken,
Todaro, Hirschman, Hayek, Myrdal és Amartya Sen altal is fémjelzett kozgazdasagi
tudomanyossag hatdrain beliil allunk” (75. o.).

Az eurodpai kozgazdasagtan masodik vilaghaboru utani egyik legismertebb és
legsikeresebb alkotasa a szocialis piacgazdasag modellje, amely a maastrichti szer-
z0déssel az Europai Unid jogilag rogzitett, hivatalos eszményévé 1épett el6. Magyar-
orszagon sajnalatos médon a mai napig kevéssé ismert az eredeti német modell, de
uniods szinten is inkabb olyan kontextusban szokds emliteni a szocidlis piacgazda-
sagot, mint ami az USA ¢és az Eurdpai Unid berendezkedését megkiilonbozteti, €s
amelynek a legfontosabb sajatossaga az allam szocialis felelésségvallalasa, valamint
a munkaadok és munkavallalok kozotti szocidlis partnerség. Ezek kétségtelentil
az eredeti német szocidlis piacgazdasagnak is részei voltak. Wilhelm Ropke, Wal-
ter Eucken és a tobbi szellemi tarsuk valoban alternativat kerestek a korlatlan sza-
bad verseny, a ,,manchesteri kapitalizmus” és a naci—szovjet tipusti parancsuralmi
gazdasag kozott, azonban kiindulopontjuk a verseny szabadsaga, a magantulajdon
igenlése, az egyéni feleldsségvallalas volt. Az allam szocidlis szerepvallaldsa ehhez
képest alarendelt, kisegitd jellegli. Csaba LaszIlo didhéjban dsszefoglalja a német
szocialis piacgazdasag hovatovabb elfelejtett alapvonasait, amire két j6 oka van.

Egyrészt, mert az eurdpai kozgazdasagtan szempontjabol roppant tanulsagos
az a kettés folyamat, ahogyan a ,,rajnai modell” eurdpai karriert futott be, mikoz-
ben maga Németorszag egyre tavolabbra keriilt az eredeti euckeni-ropkei elkép-
zelésektol, a 80-as évekre az allami beavatkozas, a jovedelmi Ujraelosztas nagy-
mértékben megndtt. A szocialis piacgazdasag elmélete mindekozben kifulladt, és
az ordoliberalis iranyzat hattérbe szorult — parhuzamosan a német kdzgazdasagtan
amerikanizalodéasaval, amire fentebb mar utaltunk. A német egyesités utan ez az
elfordulas a gyokerektdl még erdsebb lett. Csak a legutdbbi években torténtek olyan
reformok az allamhaztartasban, a munkapiacon, amelyek a szocialis piacgazdasag
elveihez val6 visszatérésként értelmezhetdk anélkiil, hogy az egyetemi korokben, az
elméletben fordulat tortént volna.

Masrészt a joléti allam valsaga, reformjai a szerz6 szerint sziikségessé teszik
a szocialis piacgazdasag €s a joléti allam modellszerii szembeallitasat, amit gyak-
ran ¢és helyteleniil szinte szinonimaként hasznalnak. Az ,,alapitd atyak” merében
maskeént képzelték el az ordoliberalis, versenykdzpontl gazdasagi rendszert, amiben
csak raszorultsagi alapon jar szocialis ellatas, mint a svéd univerzalis joléti allamot.
Csaba Laszlo a szocialis piacgazdasag Ojrafelfedezésében latja azt a szellemi for-
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rasvidéket, amibdl a lasst ndvekedéssel vergddd EU valsagkezeléséhez értelmezési
keretet talalhat. Szamba veszi azokat a modelleket, amelyek a szocialis piacgazdasag
alternativai lehetnek Kinatol az USA-ig, de arra jut, hogy ezek alkalmazasa europai
keretekben vagy nem lehetséges, vagy/€s nem kivanatos. Ugyanakkor tudatdban van
annak, hogy nemcsak a hagyoményos német szocidlis piacgazdasag lehet az egyet-
len megoldas, hiszen a skandinav joléti allam is reformok soran ment keresztiil. Ezt
a meglatast véleményem szerint harom szempontbdl is ki kell emelniink. Egyrészt
a statusdrzést szolgald kontinentalis joléti rendszerekkel szemben a skandinav joléti
rendszerek hagyoményosan hatékonyabban csdkkentették a tarsadalmi egyenlétlen-
ségeket. Masrészt a reformok soran eldtérbe keriilt a szocialis védelemnek mint szo-
cialis vagy humantdke-befektetésnek az értelmezése, ami ezekben az orszdgokban
bizonyithatdéan versenyelénydkhoz vezetett, és amely szempont a fordista tomegter-
melés kordban alkoté német szerzoknél fel sem meriilhetett. Harmadrészt j6 néhany
svéd kozgazdasz értelmezése szerint a 70-es, 80-as évek koltekezd allama az eredeti
Rehn—Meidner-modell elfajulasa volt. Az eurdpai kdzgazdasagtan ligye szempont-
jabdl kifejezetten biztatd lehet, ahogy — a németekkel szemben — (6n)tudatosan val-
laljak sajat modelljiiket, igaz, hogy két évtizednyi sikeres reformfolyamattal a hatuk
mogott. Az eurdpai szocialis piacgazdasag témakorének lezarasaként Csaba Laszlo
olyan szempontok sorat vonultatja fel, kiilondsen a szocialis piacgazdasag modell-
jének mai alkalmazhatosaga és a posztszocialista orszagok kapcsan, amelyek széles
korli szakmai diskurzust érdemelnek.

A konyv harmadik része a rendszervaltozas mérlegének megvondsara és az at-
menetbdl levonhato elméleti tanulsagok 0sszegzésére vallalkozik. A szerzé a rend-
szervaltozas értékelésének elméleti keretéilil — a megel6zo fejezetek szemléletével
Osszhangban — az ordoliberalizmust valasztja. A mai kozhangulatban, amely mind
a rendszervaltozas eredményeivel, mind az unids tagsaggal szemben szkeptikus €s
csalodott, szitkséges és tanulsagos a targyilagos attekintés. A végeredményt megeld-
legezi a fejezet cime: ,,félig lires vagy félig telt pohar”. A fejezetben a szerzg sorra
veszi a térségben elért eredményeket és a fogyatékossagokat, rendre ramutatva a
térségen beliili kiilonbségekre. A kiilonbségek szempontjabodl perdontének bizonyult
az unios tagsag, ezért kiilon elemzi az eurdpaizalddas szerepét. Egy olyan id6szak-
ban, amikor szinte kizarolag az integracio valsagardl hallunk, érdemes és fontos
felidézni azt a horgonyszerepet, amit az EU, az unios jogszabalyok atvétele jelentett.
Ennek a jelentdsége akkor valik igazdn szembetlindvé, ha az unids posztszocialista
tagallamokat 0sszevetjiik azokkal az orszagokkal, amelyek nem valtak unids tagok-
ka, illetve kilatasuk sincs erre. Az élet azota azt is igazolta, amit a szerzé még csak
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elméleti belatas alapjan allapit meg, nevezetesen, hogy Oroszorszag gyorsabb nove-
kedésével szemben a globalis értéklancba beépiilt kozép-eurdpai orszagok fejlodési
teljesitménye jobbnak mindsithetd. Az olajarak esésével 2014-ben az orosz néveke-
dés kartyavarként omlott dssze. A kérdéskor targyaldsanak befejezése nem viditja
fel az olvasot. Azzal szembesit, hogy az egyszeri hatdsok (a rendszervaltozassal jaro
struktiravaltds, az unios csatlakozas) utan a ndvekedés endogén tényezdi hatarozzak
meg a gazdasagi novekedést, és ezekben (a belso tékeképzddés, a munkaerd mennyi-
sége ¢és Osszetétele, az innovacios rendszer, a kozbizalom, a pénziigyi kozvetitérend-
szer fejlettsége) a térség orszadgai mind a megeldz6 iddszakhoz, mind a felzarkozasi
vagyaikhoz viszonyitva tartdsan alacsony novekedési potenciallal rendelkeznek.

A szocializmusbol a kapitalizmusba valo atmenet tanulmanyozasa Csaba Lasz-
16 szerint a kdzgazdasagtan szamara érdekes és értékes tanulsdgokkal jar. Szamos
elméleti tétel (példaul a makrodkonomiai stabilitassal, liberalizacioval, privatizacio-
val kapcsolatban) igazolast nyert. A szélesebb, torténeti, intézményi megkdzelités, a
rendszerelméleti elemzés (,,Ordungstheorie™) sziikségessége bebizonyosodott.

Csaba Laszlo konyvét éppugy érdemes forgatniuk a felsdoktatasban oktatok-
nak, kutatoknak, mint a mester- vagy doktori képzésben résztvevoknek. A doktori
iskolakban hivatastisztazo6 irodalomként ajanlhaté: a kutatdjelolt mit is akar kezdeni
a szakmadjaval itt Eurdpa kozepén, kinek a javara akarja miivelni, milyen valaszutak
kozott kell dontenie. A konyvet atelmélkedve valdban lehetdsége lesz valasztani,
nem pedig sodroédni. A hazai kozgazdasz szakma szdmara a konyv felkinalja, hogy
helyenként provokativ gondolataival vitakat generdljon, amelyek 0j elméleti felisme-
résekhez, gazdasagpolitikai elképzelésekhez vezethetnek. A szerzot bizonyosan ez
toltené el a legnagyobb 6rommel.
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