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A folemelked

felemelkedése  dnma-
e is meresz vizid. Ezért
Csaba Liszl6 nagy ivid
+ének talanyos cimével kell
k‘\mk,,dunic az olvasénak. Az
ol l,|'\-,1 megtudhatjuk, hogy a
.C,]E‘,';lkm.;( eredendden az dtala-
;:uLI-xx'lun sikeres dgok ta-
Ll;;h[JIJmi[ probilja  viliggazda
P i osszefiiggésbe  helyezni.”
i[l%_ oldal) Enelmczéf?emben a
kozép- €5 kelet-eurépai on-sz;lgol;
kozl azok \-’:ﬂhlltn:ll?: az eurépai
felemelkedés részeseive, amelyek
eredményesen veszik az akadi-
yokat az dtalakulds  legiijabb,
immér harmadik szakaszaban.

A Szerzd azt szereing, ha az
clemzése tirgyit képezd Kelet-
Eurpa, valamint az dtmeneti gaz-
dasig fogalmak lassan eltiinnének
a szotirunkbdl, dtadva helyiiket a
felemelkedd Eurépa és a feltorek-
v6 piac kategoridknal. A javasolt
elnevezések — szerinte — inkdbb je-
lentenek kozos nevezdt a refor-
mok utjin haladé orszigok kézotr,
mint 2 néhdny évtizedes szocialista
kisérler, amelybsl 4t kell menni
egy misik formdcioba. A feltorek-
v& piacok és a sikeres dtalakultak
eaymist fedd részébdl otvoztik a

Furopd
giban vel

e

~ magyarizza a Szerz6.” (30. oldal)
A bevezetett fogalmak haszndlata
is alihizza, hogy a csaknem
diszdz oldalas tudomdnyos mi
silypontja a kordbban Kelet-Eurd-
pinak nevezett térség viliggazda-
sigha épiilésének ¢és felzirkozdsi
esélyeinek elemzése lesz.
A fejlédés térségiinkben lezdrat-
bn, ezén vegleges vilaszok a
) n nem talilhaték. Raadd-
sul az adatok azt mutatjik, hogy
3z elmilt misfe| éviizedben ndit a
Wolsig o Nyugat és az dtalakuld
Orszigok kézétt, de a korabbi EU-
Bgillamok kisrében sincs nyoma a
fap Mmint nap emlegetett konver-
gencidnak, A fejladés és a folzar-
tehit nem fiigg Gssze a tor-

2007. JANUAR

tenelmi Oroksépgel
mjllel‘ mi 6bh me
saggal sem. Utobbi vagy elhozza 4
folzirkazist, vagy nem.” i(] 1‘l
olda Mi idézi el¢s akkor az ors >
g(‘)k cgyenlétlen fejladescr (‘]ﬂ.
Lasz6 az igazi térésvonalat '|‘ nyi-
tolmb}) €s a zirabb guzdu‘a:ig()wlk
menten taldlia meg, A sikerhes ve-
zelS  transznacionalizdléd s

» AZ Orszigme.
8 Az unics tag-

siba

ol belss
]q_glka;a azonban akkor érvém'c?
siilhet, ha szimadra a helyi politika

teret enged.

F.ru?kes gondolat a kényvben
— az dllam és a piac szembealliisa
helyc‘tt' — A7 egymast erGsils, egyiit-
Ies” fejledéstik hangsiilyozisa. Az
erds, de nem intervencionista kéz-
ponti dllam és a féképp, de nem
kizirolag a piacokon végbemend
transznacionalizilédis egymast erd-
sitik.” (159. oldal) A gyenge allam
maga is oka a piacok elégtelensé-
genek. Forditva is igaz a megdllapi-
tis, mivel a karcsi, de nem olesd
dllam ereje tudataiban meg tudja
illni, hogy ne avatkozzon be min-
den kilométerkénél. Roviden szélva:
az dllam és a piac kolesonos kap-
csolata Gnerdsitd jelleg(i.

Az elméleti szakemberek fi-
gyelmét bizonydra felkeli az a
kérdésfeltevés, hogy mi fin
terem az 0j politikai gazdasig-
tan? Megtudjuk, hogy az ujfajta
dramlatban ,a f&iramu paradig-

méin alapulé megkozelités és
clemzési eszkoztir az intézmc-
dontések

nyek és a kozossegi
elemzésével tarsul” (20. oldaD
Terjed az a felismerés, hogy az
elvont kozgazdasigi réle?ck‘ nem
snmagukban, hanem az 1{11;’7.1}\-.9
nyek kozvelitésével t:]'\'t.‘flyt‘:jl-l']-
nek. Ezért az Uj sze1111§lcttl tedria
beépiti a fGaramu }iozgzl‘zdnsa’g—
tanba az intézményi, a tdrsadal-
4 nem mérhetd, de fo‘ntof
is, Csaba 1dszlo
balyok €s
hatarozo

mi,
Hsszefiiggéseket
véleménye szerint a Sz
az  intézmények MEE

0 Eurépa

cgy-egy idGszak fejléés
tarthaté-e, vagy sem. N
dés, hogy az elméleti
felismerései mennyiben forditha-
6k le a déntéshozék nyelvére A
gyakorlatba valé atiiltetést nagy
mértékben akadilyozhatia a tar-
sadalom megosztottsiga
nek kévetkeztében
tis gyengesége
Kiilon fejezetekben foghlkozik a
Szerz6 Oroszorszag és Kina fejls-
désével, mivel ezek az or
minden elméleti modellt k-
nak. Oroszorszig a jelcini rendet
lenség utan a putyini rend idején a
klin-kapitalizmus irinyiba halad,
€s nem a felemelkedS Euré-
pinak. Kina pedig az Gj iniéz-
meényrendszer kiépitése nélkil, a
kommunista pirt vezetésével pro-
dukil lawvinyos névekedési iite-
met. Kétségesek azonban azok az
elérejelzések, amelyek a hatalmas
orszigot 2020-ra a vilig legma-
gyobb gazdasigaként lanajik. A
gyors novekedeés elébb-utébb ki-
fullad, de a valédi kinai paradoxon
a moderniziciét nélkulozd piacosi-
tisban és a fejlédést mell6z6 nd-
vekedési hajsziban ragadhaté meg

Csaba Liszlé konyve
angol nyelven volt olvashatd, el-

nyerve a kiadGja nivodijat. Ez
évt6l mdr magyar nyelven is szé-

les olvasotiborra szimithat. Tan-

kényvként és kutatisi anyagkent

egyarint hasznilhato. Kiemelem a

gazdag gondolati tartalmat, amely

a Szerzé széles korl szakirodalmi
miveltségén és a €nyanyagot
szintézisbe rendezé képességen
alapul. RemélhetSleg a Budapesti
Corvinus Egyetem Osszehasonlito
Gazdasigtan Tanszékén rendezett
konyvbemutatt  tovibbi - magas
sziniii szellemi eszmecserék kove-
tik. (Csaba Laszlo: A j‘('ifwm‘lki':fn
Eurdpa. Akadémiai Kiadé. Buda-
pest, 2006.)
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szerepet jatszanak abban, hogy
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